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Основной тезис норманистов можно разложить на пять утверждений, объеди-
нённых в одну логическую цепь. Каждое из них обосновывается группой фактов. 
Вот эти пять утверждений: 1. Основателем княжеской династии Киевского госу-
дарства явился варяжский вождь Рюрик, призванный восточными славянами и 
их соседями и приведший с собой целое племя варягов. 2. Варяги — это сканди-
навские германцы, норманны. 3. Пришедшее в Восточную Европу племя варягов 
называлось русью, и от него это название перешло на восточных славян. 4. Варя-
ги цивилизовали славян, оказав огромное влияние на всю славянскую культуру, 
что отразилось в вещах и в языке. 5. Варяги создали первое восточнославянское 
государство. К ним примыкают ещё два заключительных утверждения, имеющие 
не «научное», а «идеологическое» значение, как раз и выражающие, как принято 
считать, «суть норманизма». 6. Утверждение об изначальном биологическом пре-
восходстве северных германцев (скандинавов) над славянами как причине успеш-
ности деятельности викингов на Востоке и 7. вывод к современности. Каждому 
из этих положений антинорманисты противопоставили контрположение, каждой 
группе аргументов — контраргументы. Всем изчисленным «аргументам/контрар-
гументам надлежащее место в серии «Вопросы Норманизма» предоставлено. 
Обобщая же, выскажем, что с метаполитической точки зрения Расовой истори-
ософии вся история Руси-России до окаянного 1917 года может быть метафо-
рически названа «призванием Варягов», а после 17-го – «изгнанием Варягов»… 
Да послужит серия «Вопросов Норманизма» провозвестницей спасительного для 
Руси «Возвращения Варягов».
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ПРЕДИСЛОВИЕ

Настоящий сборник является пятым в серии «Вопросы 
Норманизма». Можно предположить, что на этом нумере ни 
серия, ни обсуждение «вопросов Норманизма» отнюдь не 
«остановится»… Ибо, «не нами норманизм начался. Не на 
нас и закончится»… Несколько утрируя, можно сказать, что 
Норманизм на Руси появился вместе с разсказом Нестора-
Летописца о «призвании Варягов», включённом им  в «По-
весть Временных Лет» (первую русскую летопись» дати-
руемую 1110-ми гг. по Р.Х.), а антинорманизм – в XVIII в., 
когда herr Готлиб Зигфрид Байер (1694 - 1738) — немецкий и 
российский историк, один из первых академиков Петербург-
ской академии наук и исследователь русских древностей, об-
народовал  на немецком языке труды «О варягах», «О про-
исхождении Руси» и «География Руси и соседних областей 
по данным северных писателей», реакция на кои академика 
М.В.Ломоносова, как считается, и положила начало «спорам 
о норманизме», коим и доселе «не видать края-конца»… В 
кратком изложении содержания двух ключевых трудов Гот-
либа Зигфрида Байера (Gottlieb Siegfried Bayer), «De Varagis» 
(О варягах) и «Origines Russicae» (Происхождение русских), 
акцентируются следующие ключевые моменты: «В древние 
времена на севере России жили славяне, финны и готы... 
Внешние угрозы, а также внутренние конфликты вынудили 
их объединиться под властью единого правителя. Короли из-
бирались из готского племени. Объединившись, они завоева-
ли значительную часть территорий вдоль Днепра, включая 
Киев»; «Так, верхние или северные славяне, соединяясь с 
остатками готов и финнов, приняли королевскую династию 
от готов и российское имя – от этого смешения».

…Подробный разбор вышепомещённых и иных аргумен-
тов «про и контра» Норманизма, любознательный читатель 
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найдёт и в данном и в предыдущих выпусках серии «ВН», 
в Предварительном слове же хотелось лишь акцентиро-
вать один примечательный момент. Насколько нам извест-
но, «норманисты» не отметились в написании доносов на 
своих оппонентов (даже во времена Российской Империи, 
когда норманизм был по сути «оффициальной» историче-
ской доктриной, «антинорманистам» позволялось и публи-
коваться и свободно высказывать свои «анти-взгляды»). В 
совецкий период, наоборот, оффициальной исторической 
доктриной стал «антинорманизм» и его адепты весьма пре-
успели не столь в научной дискуссии, сколь в политическом 
очернении своих противников, в т.ч. путём доносительства 
(с обвинениями в русофобии, славянофобии, антисоветиз-
ме, фашизме и т.п.). Как ни крути, а это специфическим об-
разом характеризует «антинорманизм», не позволяя считать 
его только лишь «научной теорией» (да и на «теорию» бро-
сает «тень-с»). 

Мы приведём фрагмент из корреспонденции о.Р., коий хотя 
и имеет косвенное отношение к «норманизму» собственно, 
но ярко характеризует стихию стукачества, столь характер-
ную для местных германо-, арие- и европофобов. Эпистола 
написана, конечно, с повышенной эмоциональностью, но 
тем выразительнее рисуемая «картинка»:  «Недоразвитая 
красножопость против Гюнтера и Авдеева: https://m.vk.com/
wall-225505092_42768. Уёбки ничего не читают, но зато удар-
но пишут… доносы, при «негласной» поддержке КПРФ и 
ЛКСМ. Всё, кранты… кончился «национал-большевизм»… а 
красножопый молодняк реально кровушки захотел. В общем, 
отче Р., таки мой «круг» замкнулся… от «левых» увлечений - 
к апокалиптическому гитлеризму!!! Дедушка, вернись, крас-
ножопые вконец охуели!!!» (А.И.). Примечательно, что до-
нос, ссылка на коий приведена в письме, обвиняет Авдеева 
и Гюнтера в том, что они «сторонники взгляда на арийское 
происхождение славян»! Именно так! – не за то, что якобы 
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считали славян «унтерменшами», а за то, что считали «арий-
цами» - под запрет, под шконку, к стенке!... Пора, давно пора 
«возвращаться» Дедушке, но не в одиночку, а как древле Рю-
рику – «с Синеусом и Трувором», сиречь, «sine hus» и «thru 
varing»: с Родом и Дружиной… Да послужит серия «Вопро-
сов Норманизма» провозвестницей спасительного для Руси 
«Возвращения Варягов»…
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Георгий Павленко

НОРМАНИЗМ – ЭТО НОРМА!

В предыдущих сборниках «Вопросов норманизма» было 
наглядно показано и убедительно доказано, что норманнов 
нужно рассматривать прежде всего как военную элиту Древ-
ней Руси, то есть «взирать» на них следует не столько с на-
циональной, сколько с кастовой точки зрения. Степень же их 
влияния и долгосрочность этого влияния – проблемы, вполне 
допускающие различные точки зрения, а потому совершенно 
необязательно вызывать оппонента к барьеру, если он счита-
ет это влияние незначительным и краткосрочным. Мы же со 
своей стороны считаем это влияние исключительным и его 
проявления дававшими знать о себе на протяжении всей ты-
сячелетней истории страны. Своё происхождение «из немец» 
подчёркивали и Рюриковичи (Иван Грозный – тот прямо на-
зывал себя немцем!), и Романовы (Пётр �����������������������I����������������������, Павел ��������������I�������������), да и пере-
довые деятели русской культуры (Пушкин вёл свою родос-
ловную от выходца из Пруссии некоего Рачи…)

На страницах предыдущих выпусков нам неоднократно 
приходилось сетовать на то, что антинорманисты постоян-
но норовят перевести полемику из научного русла в русло, 
скажем так, этическое – если ты, дескать, норманист, то ты, 
как минимум, «плохой» русский, а как максимум, «пособник 
Тель-Авива». А когда козырей в колоде не достаёт, то в ход 
может пойти и шантаж, и тогда на тебя постараются навесить 
и «пересмотр истории», и «реабилитацию нацизма», и пропа-
ганду национал-социалистической идеологии. Заметим, что 
подобная манера ведения дискуссии не только антинаучна, 
но и по сути своей просто паскудна, как бы неуместно слово 
это ни звучало с листа научно-популярного издания.

Общим же местом в списке штампованных обвинений в 
адрес национал-социализма стало утверждение, что теоре-
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тики Третьего Рейха, опираясь на расовую теорию, разрабо-
танную в 10-30 гг. XX века европейскими и, прежде всего, 
немецкими учёными, относили славянские народы к разряду 
унтерменшей (Untermensch), т.е., проще говоря, к «недоче-
ловекам». И это отношение, якобы, изначально явилось обо-
снованием если не для полного уничтожения славян, то для 
их закабаления и превращения в расу рабов с дальнейшим 
контролем над их рождаемостью и «воспитанием». Всё выше 
указанное – опять же, «якобы» - было доказано на Нюрнберг-
ском процессе, а потому приговоры носителям НС-идеологии 
полностью оправданы.

Кстати, о процессе. Насколько нам ведомо, современно-
му российскому исследователю из более, чем сорока томов 
Нюрнбергского дела доступны только восемь и не нужно 
быть великим математиком, чтобы понять, что «эпохальное 
судебное разбирательство» известно нам от силы на 20%...

А вот о том, что действительно известно, нам и хотелось 
бы поговорить. Речь пойдёт о том, как на самом деле вос-
принимались славянские народы в Третьем Райхе, и осветить 
этот вопрос мы постараемся, коснувшись разных сторон ре-
альной жизни.

Не утруждая себя конкретными доказательствами, обви-
нения НС-идеологии в антиславянской направленности стро-
ились на демонстрации закреплённых на штативах черепов с 
пустыми глазницами в обрамлении жутковатых инструмен-
тов краниометрии… И до сих пор эти «ужастики» шокируют 
доверчивых россиян, которые напрочь отказываются пони-
мать, что никакие раскопки, никакие находки человеческих 
останков не будут иметь для науки мало-мальской ценности, 
пока все эти приборы не будут задействованы, и учёные не 
определят к какому роду-племени принадлежал субъект, чьи 
кости должны послужить очередному научному открытию!

Итак, наука. 
Среди имён, чьи труды по расологии стали базовыми для 

доктрины НС, одним из первых называется имя доктора Иль-
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зе Швидецки и упоминается её небольшая монография «Ра-
сология древних славян». Википедия, которой современный 
публицист, в любом случае, многим чем обязан, так прямо 
и пишет: «В 1938 году в Штутгарте вышла книга доктора 
философии, ассистента Антропологического института при 
Университете Бреслау Ильзы Швидецки «Расология древних 
славян» (Rassenkunde der Altslawen), в которой она делает за-
ключение о том, что когда-то являвшиеся представителями 
«нордической» расы славяне к настоящему времени эту расо-
вую составляющую утеряли». Разумеется, что малоопытный 
читатель так этот пассаж и поймёт – ввиду того, что свою 
«нордичность» к началу Второй Мировой войны славяне – 
по мнению учёной жены – утратили, то и место, им подлежа-
щие, находится между господами и домашним скотом…

Ильзе Швидецки (1907-1997)

Слава Богу, к настоящему времени труд И. Швидецки на 
русском языке был издан как минимум уже четырежды, и 
любой грамотный человек может прочитать его и убедиться 
в том, что выводы, которая делает Автор, существенно от-
личаются от тех, что предлагает нам далеко не всезнающая 
Wiki… А идеология… Что ж, идеологию можно пристегнуть 
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к чему угодно. Было время, когда любая научная работа в 
СССР, кандидатская или докторская диссертации, как от печ-
ки начинали «плясать» от решений какого-нибудь очередного 
«исторического» съезда КПСС или Пленума ЦК. И выходи-
ло так, что успехи в расщеплении атомного ядра, в повыше-
нии прочности железобетонных конструкций или в качестве 
пушнины целиком и полностью зависят от этих партийных 
постановлений. 

Но прежде всего – несколько слов о самой Ильзе…
Она родилась в сентябре 1907 года в Лешно в семье бур-

гомистра этого города Ежи Швидецки (1875-1952). В то 
время город входил в Познанскую провинцию Пруссии (по 
результатам Второго раздела Польши 1793 г.) и именовался 
Лисса. Потому и отец Ильзы писался не Ежи, а Георгом… 
Эта «двоякость» сопровождала Ильзу Швидецки на протяже-
нии всей её жизни. Официально она – немецкий антрополог 
польского происхождения. Курсы биологии, истории, антро-
пологии Ильзе слушала в университетах Лейпцига, Данцига, 
который ныне называется Гданьском, и Бреслау, который те, 
кто хоть как-то представляют себе карту Польши, именуют 
Вроцлавом. В 1934 году ей была присуждена степень доктора 
философии, но сама эта степень имела к философии такое же 
отношение, как и слово «доктор» к медицине… В центре её 
интересов оставались вопросы эволюции исторических на-
родов, и прежде всего – т. н. «славянский вопрос». На протя-
жении всей долгой научной деятельности Ильзе не ограничи-
валась кабинетным теоретизированием, а принимала самое 
непосредственное участие в многочисленных антропологи-
ческих экспедициях, в том числе и в таких крупномасштаб-
ных, как в Силезии – в 1930 году, в 1937-ом – в Британской 
Индии, в 50-х – 70-х гг. в Вестфалии, Рейнланд-Пфальце, на 
Сардинии и Канарских островах. (В скобочках заметим, что 
Силезия во времена поздней античности была заселена гер-
манскими племенами квадов и вандалов, а после их ухода в 
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эпоху Великого переселения народов – западно-славянскими 
племенами, т.е. Силезия – это район самой судьбой опреде-
лённый для изысканий в области взаимовлияния германских 
и славянских этносов).

После войны с 1946 года Швидецки работает в антропо-
логическом институте при университете города Майнца, с 
1949 редактирует профильный журнал «Homo», в 1961 году 
получает звание профессора антропологии и в том же году 
возглавляет указанный институт. В 1975-ом Ильзе Швидец-
ки выходит на пенсию и меняет статус директора института 
на статус «почётного директора», оставаясь до самой смерти, 
последовавшей на 90-м году жизни, одной из самых автори-
тетных расологов в мире.

Пересказывать профаническим языком научный текст – 
дело заведомо неблагодарное, а потому ограничусь лишь не-
сколькими общими замечаниями.

При определении мест обитания и путей миграции древ-
них этносов совершенно недостаточно опираться только на 
свидетельства глиняных черепков, рыбных крючков или на-
конечников стрел. Технические средства охоты и рыбалки, 
земледелия и военного дела перенимаются относительно бы-
стро, и даже в течении недлительных контактов у граничащих 
друг с другом этносов можно найти значительное количество 
аналогичных артефактов. А вот перенять форму и пропор-
ции черепа… сами понимаете! И потому, звучащие несколь-
ко резковато понятия «краниология» и «краниометрия» – это 
не «выдумки коварных нацистов», а научные дисциплины и 
без их исследовательского аппарата – как уже было указано 
- ни антропология, ни этническая история обойтись не мо-
гут! И в СССР расовая наука также существовала, о её якобы 
отсутствии заявляют напрочь безграмотные и несведущие 
люди (подобные утверждения сродни печально известному 
тезису «В СССР секса нет!», который вызывает желание съе-
хидничать, что, мол, секса в СССР хоть и не было, а вот вене-
рические болезни откуда-то брались…) Просто в отличие от 
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«расологии», как называлась эта наука в Германии и в Европе 
до и после Второй Мировой войны, в СССР она именовалась 
более привычно и «приземлённо» - «расоведение». 

Итак, основная задача, которую по мере возможностей 
(скажем так – по мере достижений археологии на тот мо-
мент) решала Швидецки в своих ранних научных работах и 
которая получила ответ как некий итог в «Расологии древних 
славян» – это задача определения изначального расового кор-
ня древних славян (или – протославян), границ их расселе-
ния и путей миграции, и, уже исходя из этого, - выяснение их 
краткосрочных или долговременных контактов с другими на-
родами и народностями. Разумеется, что для славян разных 
ареалов распространения эти контакты различны – на севе-
ре и на юге, на западе и востоке. Среди основных соседей-
контактёров – угро-финны, и в частности лапландцы (ло-
пари), готы (остготы), в меньшей степени (в основном, для 
южных славян) – представители средиземноморской расы и 
динарцы, и некоторые другие…

Что касается расовых истоков славянства, то тут у Шви-
децки нет никаких сомнений – «…нордический характер ин-
догерманских праславян и древних славян является настоль-
ко естественным и данным, что объяснять необходимо уже 
ту примесь ненордических элементов, каковая имеет место 
в сегодняшнем славянстве» (стр. 9; страницы даются по из-
данию: Д-р Ильзе Швидецки. «Расология древних славян», 
Москва, 2018. – 112 с., перевод Константина Сметаннико-
ва). Получением этих объяснений, собственно говоря, сама 
Ильзе Швидецки и занималась… И что важно, что данное 
утверждение исходит не только от самого Автора, а как бы от 
всей научной расологической школы того времени… И слов-
но ставя в этом вопросе последнюю жирную точку, Швидец-
ки повторяет ещё раз: «Как полноправный представитель 
индогерманской группы народов, праславяне, несомненно, 
преимущественно принадлежали к нордической расе» (стр. 
56).
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Подчёркивая историческую нордичность славянства, Ав-
тор постоянно оговаривается и насчёт главной славянской 
примеси: «…исходя из антропологического материала мож-
но… считать правдоподобным утверждение, что ответ на 
основной вопрос распространения восточноевропеоидов 
надо искать в финно-угорской народности и что здесь же 
находится и источник восточноевропеоидного внедрения в 
славянство. Мнение, что ненордическая и, соответственно, 
несколько примитивная часть славян ведёт происхождение 
из финской народности, также не ново». И далее Швидец-
ки опять же опирается на своих более старших и маститых 
коллег: «Оно (это мнение – Г.П.) выражалось уже Нидерле 
(1896), который одним из первых подчеркнул нордический 
характер праславян и древних славян, равно как и опубли-
ковавшим свою работу несколько позже Рипли. Здесь также 
должен быть упомянут Шлиц, который при исследовании че-
репов, обнаруженных в местах древнеславянских захороне-
ний, отделял «финские» признаки…» (стр. 70).

Если «финское» воздействие Швидецки рассматривает 
как размывающее славянскую нордичность, то воздействие 
готов (остготов) и других германцев, напротив, как этот нор-
дический характер усиливающее. Однако, она пишет сле-
дующее: «Если внешнее воздействие на славян, оказанное 
готами, и в особенности, остготами, не вызывает никаких 
сомнений, то расовое влияние на столь обширной в про-
странственном отношении и столь недолго находившейся 
под их господством территории, значительным всё же быть 
не может…» (стр. 78).

Путаница с терминами – характерная черта расологии, на 
неё сетует и переводчик книги, и вызвана она тем, что архео-
логические находки называют обычно по местам их обнару-
жения, при этом у очагов совершенно аналогичных артефак-
тов могут оказаться разные названия, в результате чего одно 
и тоже племя или народ у разных авторов будут именоваться 
по-разному. Так, под восточноевропеодами могут понимать-
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ся и кавказские расовые типы и подтипы, и протоуральские, 
и даже типы, включающие монголоидные элементы…

Собственно говоря, главным итогом данного исследова-
ния Швидецки являются… карты! Именно этнографические 
карты, на которых нанесены приуроченные к разным векам 
(нашей эры) места распространения различных славянских 
племён, пути их миграции и их окружение. И предприняты 
попытки определить на какие из этих племён и в какой мере 
оказали влияние те или иные соседи – завоеватели или, наобо-
рот, завоёванные (или просто вытесненные) ими. Швидецки 
интересует не сам факт размывания изначальной нордично-
сти славян, а характер этого размывания, установить который 
возможно лишь скрупулёзным изучением изменений строе-
ния и пропорций черепов протославян и народов, их окру-
жавших. Швидецки не только не даёт каких-либо «идеологи-
ческих» оценок этим вариациям, но указывает и на то, что у 
современных ей народностей, населяющих Германию, также 
имеются следы инородческих, не-нордических влияний, что, 
опять-таки, как факт имеет прежде всего историческую и ан-
тропологическую значимость.

Как пример «поглощения» славянами своих соседей, Шви-
децки приводит ассимиляцию вятичами, на чьих территори-
ях, в частности, находятся ныне и калужане, и туляки и граж-
дане первопрестольной, финских племён муромы и мордвы 
(стр.16).

Тому, кто не склонен бродить в антропологических де-
брях, и кто хотел бы взглянуть на расологию древних сла-
вян исключительно с исторического «пригорка», обильную 
пищу для размышлений Ильзе Швидецки даёт своими за-
мечаниями о вторичной, так сказать, нордизации славянской 
расы. Её первый виток, который можно назвать «готским», 
относится к III-V вв. н. э., и о нём мы уже успели упомянуть, 
а второй - «норманнский», имеет отношение непосредствен-
но к Новгородской, а позднее и к Киевской Руси, и связан 
с «призванием варягов». И хотя Швидецки указывает на то, 
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что «норманизация» коснулась в первую очередь славянской 
элиты, мы же не будем забывать о том, что именно «варяги» 
способствовали христианизации Руси, явились носителями 
её государственной, военной и культурной доминанты. 

Сравнивая «готский» и «норманнский» этапы вторичной 
нордизации славян, Швидецки указывает: «С норманнами 
также происходит процесс поглощения их славянами, что, 
если проследить с точки зрения истории, уже случалось с бо-
лее древними германскими слоями. Уже в третьем поколении 
варяжские князья носят славянские имена. В результате они, 
вне всякого сомнения, влили в жилы славян и, в частности, 
аристократии, свежую нордическую кровь, которой, разуме-
ется, вскоре суждено было просочиться в общую массу упо-
минаемых народов». И заключает эти рассуждения Швидец-
ки опять цитатой из Любора Нидерле: «Вопреки ключевой 
роли, которую пруссы (в данном случае варяги - Г.П.) сыгра-
ли при основании и в процессе развития великой славянской 
державы на востоке, на физический тип славян они оказали 
лишь слабое… влияние… и вскоре совсем исчезли в славян-
ском море» (стр. 80).

Впрочем, «готское» влияние трудно оценить ещё и потому, 
что, как пишет Швидецки, «область распространения… и ро-
доплеменная классификация славян» «обретают некоторую 
ясность» лишь «на рубеже 1-го и 2-го тысячелетий после Р. 
Х.» (стр. 12).

Как указал в предисловии к цитированному нами изданию 
протоиерей Роман Бычков «Познание наших общих духовных 
и расовых истоков – есть дело наиболее важное для нас. Ибо, 
как справедливо заметил ещё один знаменитый расолог, Хью-
стон Стюарт Чемберлен: «Кто ниоткуда – тот никуда»».

Что ж, лучше и не скажешь…

Итак, наука своё слово сказала. Но был ли её голос услы-
шан идеологией? Ведь так бывает, что учёный муж говорит 
одно, а партийный функционер совсем другое… Постара-
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емся ответить на этот вопрос, использовав немного, может 
статься, экстравагантную иллюстрацию…

Сентябрьским днём 1955 г. с причала на реке Мерси на 
гребные колёса курсирующего между Ливерпулем и Чеши-
ром парома бросился средних лет мужчина с яркой внешно-
стью «истинного арийца», в результате чего лопатка греб-
ного колеса сработала как гильотина. Так оборвалась жизнь 
Джеймса Ларретта Баттерсби (1907-1955). Приведём о нём 
короткую справку.

Джеймс родился в семье владельца большой шляпной фа-
брики, здание которой в г. Стокпорт в Большом Манчесте-
ре сохранилось до наших дней. Ему на роду было написано 
продолжать семейное дело, но уже в 30-ые годы он увлёкся 
фашистскими идеями и вскоре стал региональным лидером 
Британского союза фашистов (BUF) Освальда Мосли (1896-
1980). С началом Второй мировой войны он был интерни-
рован в специально построенный для лиц, исповедующих 
НС-идеологию, лагерь, где провёл несколько безрадостных 
лет. И хоть арестован он был как фашист, но перед военным 
трибуналом предстал как пацифист по убеждениям, т. к. он, 
разумеется, категорически отказывался воевать против нем-
цев. Его краткая характеристика в истории так и осталась, 
как это ни парадоксально звучит, «фашист-пацифист»…

С осени 1945 года Баттерсби возглавил некую церковную 
общину, в которой Адольф Гитлер провозглашался ипостасью 
Исуса Христа и ему служились специальные службы. В дека-
бре следующего года по требованию Британского парламента 
община была распущена, а её руководитель сосредоточился 
на издательской и общественной работе. Он выпускал про-
пагандистские журналы и брошюры, в которых продолжал 
линию на обожествление Фюрера, но в то же время весьма 
грамотно и обосновано выстраивал теории по дальнейшему 
устройству Европейского Союза, да и всего мира, прогнози-
ровал будущность НС-теории и практики, а также вполне ло-
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гично - с геополитической точки зрения - рассматривал необ-
ходимость создания политической оси Бонн-Москва-Токио, 
как реальный противовес оси Лондон-Вашингтон. 

В 1952 году увидела свет самая известная работа Джейм-
са Ларретта «Священная книга Адольфа Гитлера», вобрав-
шая в себя всё наиболее ценное (по мнению самого автора) 
из ранее им продуманного и написанного. Так вот, в этой 
брошюре, в которой содержится как бы квинтэссенция НС-
мировоззрения и в которой вспоминать о каких-то там сла-
вянах совершенно, казалось бы, неуместно, мы читаем сле-
дующее: «Национальность - дело второстепенное; раса и дух 
- все. Мысленное единство немца русского происхождения 
А. Розенберга и англичанина немецкой расы, автора настоя-
щей книги, является иллюстрацией нордическо-кельтско-
славянского расового союза, который будет достигнут в не-
мецкой религии, освободившей весь мир от уз, духовных и 
материальных, еврейской мамоны».

Германию и Россию автор именует не иначе, как двумя 
Великими Державами, а немцев и русских называет «двумя 
великими северными народами»; и своё мнение он подкре-
пляет мнением такого НС-авторитета, как Хьюстон Стюарт 
Чемберлен, который – по словам Баттерсби – «всегда опре-
делял арийские принципы в терминах сочетания нордиче-
ского, кельтского и славянского в Европе, что может послу-
жить образцом для тевтонских усилий в наши дни. Русский 
Достоевский также был пророком русско-германского со-
гласия». И чуть ниже: «Европа в целом может быть описана 
как арийская и расово однородная, объединяющая кельтские 
и славянские народы с нордическими; все они принадлежат 
к индогерманской семье народов, арийским народам, кото-
рые всегда играли видную роль в развитии цивилизации и 
культуры». «Славяно-тевтонский союз» Баттерсби видит 
как союз «чистых рас», борющихся с остатками «бастард-
ных цивилизаций».
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Джеймс Ларретт Баттерсби (1907-1955)

Фантазируя на тему реорганизации Организации Объеди-
нённых Наций он пишет: «…мир должен быть переделан по 
арийскому образцу, с объединением в мыслях и действиях 
для создания всемирной организации, продвигаемой норда-
ми и славянами - то есть, прежде всего, Германией и Рос-
сией». И далее поясняет: «Расовый термин «арий» означает 
нордическо-кельтско-славянское согласие, которое объеди-
няет германский и русский миры. Учитывая преобладающую 
власть, которую Россия сегодня осуществляет на Востоке, и 
власть, которую, по соглашению с Россией, Германия будет 
осуществлять на Западе, триумфария в мире над всеми ев-
рейскими и капиталистическими концепциями ясно виден. 
Арий - предначертанный Богом правитель Нового мира, в ко-
тором будет полное согласие между Востоком и Западом, а 
также между расами и народами всей земли».

Комментарии, как нам кажется, здесь излишни…
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Не следует полагать, что подобные воззрения на арий-
ство славян появились лишь в послевоенные годы. Так, экс-
перт по расовым исследованиям в имперском министерстве 
внутренних дел Ахим Герке ещё в июне 1933 года заявил 
в газете «Innsbrucker Nachrichten», что «Ариец, проще го-
воря, — это европеец, представитель белой расы. Славяне 
— арийцы…»

При национал-социализме вопрос прояснения арийства 
славян занимал особое место в новой образовательной про-
грамме немецких школ в части древней истории и расовой 
антропологии. Так, в статье «Heimische Vorgeschichte als 
Quelle����������������������������������������������������� ����������������������������������������������������volkischer������������������������������������������ �����������������������������������������Bildung����������������������������������», напечатанной в 1938 году в жур-
нале «Die Deutsche Schule», автор, Альберт Кикебуш, сетует 
на то, что «даже на лекциях, как и в беседах, можно стол-
кнуться с ошибкой, будто славяне не являются арийцами. /
Проблема в том, что/ на самом деле лишь очень небольшой 
круг людей имеет полное представление об этих вещах».

Так обстояли дела со славянским арийством в науке, так 
они отражались в идеологии, но, как известно, лишь практи-
ка является критерием истины. Насколько полно нацистские 
законы соответствовали выводам науки и требованиям идео-
логии? И опять же, ответ на поставленный вопрос хочется 
найти не на страницах учебников, а взять из реальной жиз-
ни, из того, с чем на практике сталкивались в Третьем Рай-
хе и простые немцы, и представители национальных мень-
шинств.

Итак.
В 1933 году, почти сразу же после прихода к власти, новое 

Правительство Германии принимает Закон о наследственных 
фермерских хозяйствах (Reichserbhofgesetz), выдержанный 
в духе сформулированного ещё в конце �����������������  XVIII������������   века Иоган-
ном Гердером (1744-1803) учения о Крови и Почве (Blut und 
Boden).
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Ричард Вальтер Оскар Дарре (1895-1953)

Одним из главных разработчиков этой законодательной 
инициативы и основным проводником её в жизнь стал рейх-
сминистр продовольствия и сельского хозяйства Третьего 
Райха, последователь И. Гердера - Ричард Вальтер Оскар 
Дарре (1895-1953). Он также являлся руководителем Глав-
ного расово-поселенческого управления и носил высокое 
звание обергруппенфюрера СС (генерал-полковник). По 
последующему за Нюрнбергским, т. н. «процессу Виль-
гельмштрассе» Дарре был осуждён на 7 лет, но уже в 1950 
году его освободили, и в дальнейшем он работал, что на-
зывается, по специальности, являясь консультантом в 
области агрохимии.

Основной целью ���������������������������������������Reichserbhofgesetz��������������������� было сделать фермер-
ские наделы наследственными в обязательном порядке, не 
допуская ни их дробления, ни их укрупнения. Отвечая прин-
ципам Blut und Boden, Закон должен был сохранить кровь не-
мецкого крестьянства, как национальное достояние и залог 
расовой чистоты немецкого народа в дальнейшем. Согласно 
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ему предпочтение во владении землёй отдавалось мужским 
представителям рода, так что в случае, если глава семейства 
умирал, не имея мужских потомков, право пользования пере-
ходило не к его дочерям, а по мужской линии к братьям или 
племянникам.

Наряду с этими жёсткими ограничениями, Закон предо-
ставлял целый ряд льгот, поэтому для получения статуса на-
следственного хозяйства к владельцам земли предъявлялись 
строгие расовые требования, и лишь треть германских фер-
меров смогли его получить. Но если в расовом отношении 
владелец хозяйства им соответствовал, то любая ферма, на 
которой выращивался хотя бы один культурный сорт, кото-
рая была достаточно большой для того, чтобы прокормить 
семью, и оценивалась от 7,5 до 125 гектаров, автоматиче-
ски объявлялась наследственной фермой (Erbhof) и перехо-
дила от отца к сыну без возможности залога или отчуждения. 
Только эти крестьяне имели право называть себя «фермера-
ми» (Bauern).

Как сообщает бюллетень Kulturwehr (Защита культуры) 
за 1934 год, некий польский фермер по имени Иоганн фон 
Стып-Рековский, имевший, очевидно, какие-то свои планы 
на продажу принадлежащего ему имения Платенхайм, подал 
в Районный наследственный суд города Бютов возражение по 
поводу внесения его земли в Реестр наследственных хозяйств, 
мотивируя свою позицию тем, что сам он не немецкого про-
исхождения, а принадлежит к польскому меньшинству.

Высокий суд в составе доктора А. Г. Отта, Бунтрока из 
Риттерсхайма и Маасса из Нойхюттена собрался на заседа-
ние. Прошение Стып-Рековского было отклонено, а в причи-
нах принятия такого решения указано следующее: «В своем 
возражении владелец оспаривает включение его имущества 
в предварительный список наследственных хозяйств на том 
основании, что он не имеет немецкой или одноплеменной 
крови и принадлежит к польскому меньшинству. Возражение 
было подано в надлежащей форме и своевременно, но оно 
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необоснованно. Согласно прямому положению §13 «Закона 
Рейха о наследственном хозяйстве» (Reichserbhofgesetzes, 
далее - REG.), тот, кто имеет еврейскую или цветную кровь 
среди своих предков по отцовской или материнской линии, 
не принадлежит к одноплеменной крови. Однако… владелец 
утверждает, что он польского происхождения, то есть сла-
вянского. Славяне же, как арийцы, являются одноплеменной 
крови с германцами (см. REG, ст. 23). Поэтому возражение 
было отклонено».

Всё по-немецки, всё чётко и конкретно!

Дальнейшая судьба Стып-Рековского нам неизвестна, но 
раз уж мы дважды (в первый раз, говоря о происхождении 
Ильзе Швидецки) коснулись польской тематики, хотелось бы 
упомянуть вот о каком обстоятельстве. Оно, может быть, и не 
имеет прямого отношения к настоящей статье, зато целиком 
и полностью вписывается в формат сборника «Вопросы нор-
манизма». Дело в том, что «норманизм» присущ не только 
российской исторической науке, но и… польской! И анали-
зируя полумифические истории Правящих Домов Европы, 
можно сказать, что это вполне нормальное явление!

Версия, что польская королевская династия Пястов, при 
которой Польша обрела окончательную форму своей госу-
дарственности, ведёт своё начало от пришельцев из Скан-
динавии, появилась относительно недавно - около полутора 
веков назад. Причиной её появления стали многочисленные 
археологические находки на южном побережье Балтики, 
свидетельствующие о том, что скандинавы не только часто 
наведывались в эти края, но и жили здесь – среди запад-
ных славян - постоянно, а также успехи сторонников нор-
маннской теории в России. Немаловажное значение имеет и 
тот факт, что, если в истории русской княжеской династии 
только сам Рюрик – фигура полулегендарного характера, а 
реальность существования его сына Игоря и уж тем более 
его снохи Мудрой княгини Ольги никаких сомнений не вы-
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зывает, то начало родословия польской королевской дина-
стии более туманно.

Сам родоначальник династии Пяст скончался, предполо-
жительно, в 861 году. По официальной версии (не норманист-
ской!) он был бедным крестьянином, жену его звали Жепиха, 
а сына - Земовит. Он радушно принял неких пожаловавших к 
нему гостей, угостил их как смог, несмотря на скудость своего 
хозяйства, в то время как правивший в те времена местный 
князь обошёлся с пришельцами крайне нелюбезно. Оказа-
лось, что этими странниками были апостолы Иоанн Богослов 
и Павел, которые, совершив пострижение в отрочество сына 
Пяста Земовита, впоследствии сделали своего постриженика 
польским князем. Строгая наука ставит под сомнение и само 
существование, и биографии как Пяста, так и его сына, а также 
его внука и правнука – Ляшека и Земомысла. Первого истори-
чески достоверного князя из династии Пястов звали Мешко I, 
годы его жизни приблизительно указываются 935-992, а датой 
начала княжения считается 960 год. Но не подлежит сомне-
нию, что в 966 году сам князь, а вместе с ним и польский на-
род, приняли христианство по латинскому обряду. 

Мешко I. Картина Яна Матейко. 1890-1892 гг.
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Таким образом между смертью родоначальника династии 
Пяста и вступлением во власть Мешко Первого пролегают 
целых смутных сто лет, и, что называется, «темна вода во об-
лацех воздушных» (Пс. 17:12)… И среди польских учёных 
нашлось немало историков, которые на основании прежде 
всего немецких источников, проводя параллели между по-
лулегендарными жизнеописаниями первых польских князей 
и реально существовавшими персонажами германской исто-
рии, предположили, что эти самые князья могли быть выход-
цами из Скандинавии или Дании. 

Что ж, пожелаем польским норманистам дальнейших успе-
хов, а тем отечественным антинорманистам, которые полага-
ют, что Рюрик со братьями – выходцы из польских земель, 
посоветуем особо на их счёт не обольщаться, потому что эти 
славянские князья оказываются варяжского, норманнского 
происхождения…

Примечания
1. Любор Нидерле (1865-1944) - чешский археолог, этно-

граф, историк-славист и антрополог, профессор Карлова уни-
верситета, член Чешской академии наук и искусств.

2. Уильям Зебина Рипли (1867-1941) - американский эко-
номист и антрополог, профессор экономики Гарвардского 
университета, президент Американской экономической ассо-
циации в 1933 году.

3. А. Шлиц – немецкий археолог и антрополог из г. Хайль-
бронн, чьи раскопки и труды пришлись на первую треть XX 
века.

4. Хьюстон Стюарт Чемберлен (1855-1927) - англо-
немецкий писатель, социолог, философ, один из основопо-
ложников расовой теории.

Январь 2025 г., Москва
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ЛИЦОМ К ВАРЯГАМ VS СПИНОЙ К ВАРЯГАМ

В качестве любопытного примера полемики по «вопросам 
норманизма» в наши дни (правда, слава Богу, без доносов), 
приведём небольшой обмен мнениями по поводу монографии 
историка-норманиста В. Акунова «Вандалы». Оппоненты 
умудряются сохранять сравнительную рукопожатность 
(что можно лишь приветствовать), но смотрят в разные 
стороны – ин лицом к Варягам, ин – лицом к Обдорам…

Павел Тулаев

КТО ТАКИЕ ВАНДАЛЫ?

На днях мой давний приятель Вольфганг Акунов пригла-
сил меня на презентацию своей книги «Вандалы» (М., «Вече», 
2025) в знаменитый магазин «Библио-Глобус» в самом центре 
Москвы. И я, несмотря на большую занятость, решил обяза-
тельно пойти. Не только потому, что автор – знаменитый пи-
сатель, талантливый популяризатор истории, специалист по 
германскому миру, военной и рыцарской тематике, ветеран 
казачьего, православного монархического, а шире – русского 
патриотического движения, но также из-за углубленного ин-
тереса к самой теме. Как справедливо написано в аннотации 
к изданию, составившей основу текста рекламной рассылки, 
«вандалы – незаслуженно оклеветанный народ». Сам этот 
этноним стал именем нарицательным. Он ассоциируется с 
грубым варварством, насилием, бессмысленным разрушени-
ем, так называемым «вандализмом». На самом деле вандалы 
имели славную, богатую событиями историю: от первых ве-
ков христианской эры и краха Римской Империи – до возвы-
шения Византии и формирования Руси. Они были варварами 
в прямом, а не в переносном смысле, также, как скифы, готы, 
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викинги. Во время выступления с трансляцией через интер-
нет Вольфганг Акунов продемонстрировал блестящие зна-
ние многочисленных фактов античной и средневековой эпо-
хи. Оратор говорило ярко, эмоционально, убедительно, без 
шпаргалок и запинок, как опытный лектор. В течение часа 
он сделал достаточно подробный обзор легендарного пути 
вандалов: от берегов Балтийского моря – до северной Афри-
ки, красочно описал завоевание ими Рима и Карфагена, про-
анализировал политические интриги, особенности военной 
тактики и религиозных взглядов. Хрестоматийные данные, 
которые можно почерпнуть в классических произведениях 
Юлия Цезаря и Прокопия Кесарийского, в обобщающих тру-
дах таких западных авторитетов, как Моммзен или Гиббон, 
в энциклопедиях, которые сегодня легко скачать из сети с 
помощью нескольких кликов, могут удовлетворить любозна-
тельных студентов, любителей познавательного чтения. Од-
нако, мне как специалисту по славяно-русским древностям, 
в научно-популярной лекции уважаемого коллеги не хватало 
важных деталей, связанных с этногенезом вандалов. Общие 
фразы о «германском народе, пришедшем из Скандинавии» 
для меня недостаточны. Поэтому я позволю себе дополнить 
замечательный в целом труд писателя Акунова результатами 
моих многолетних исследований по заявленной теме. 

Этимология и мифология
Западные историки ищут истоки вандалов в Ютландии, се-

верная часть которой называется Вендсюссель, а мыс Скаген 
ранее именовался Вандильскаги. Тут древнее племя кимвров-
завоевателей, пришедших из Восточной Европы за несколько 
веков до Р.Х., столкнулось с античной цивилизацией кельтов 
и венетов. Вандальские дружины часто возглавляли норман-
ны и балты. В связи с этим распространено мнение о герман-
ском происхождении вандалов. О какой именно Германии тут 
идёт речь? Само это географическое понятие (от лат. Germani 
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– родственные, соседние племена), сравнительно молодое.  
У римлян имя «германцы» впервые упоминается на триум-
фальных фестах и в «Записках о Галльской войне».  Историк 
Публий Корнелий Тацит, живший на рубеже I-II веков н.э., 
прямо говорит: «Имя «Германия» новое и недавно вошедшее 
в употребление: сначала «германцами» называлось то племя, 
которое первое перешло Рейн и вытеснило галлов и которое 
теперь называется тунграми. Таким образом, укрепилось имя 
целого народа, а не одного племени: сначала [галлы] стали 
так называть всех [жителей Германии] по имени победителя 
из страха, а потом те и сами усвоили себе имя германцев, при-
данное им [галлами]». Wendel – это германизированное про-
изношение названия исконно европейского народа «венды» 
(venden) или «венеты» (veneti), чьи топонимы рассеяны от 
Причерноморья до Атлантики. Есть основания утверждать, 
что корни венетов, упоминаемых Юлием Цезарем, связаны 
с древней Лужицкой культурой в районе Силезии (Slenz, 
Slezko, Schleisien).  Именно здесь, у истоков Лабы и Вислы, 
к северу от Карпат, где античные географы помещали Ван-
дальские горы (нынешние Судеты), археологи находят много 
предметов вандальского типа. Лугии были многочисленным 
народом, состоявшим из нескольких племён. На их древних 
землях выросла цивилизация лужицких сербов, чье имя со-
звучно балканским сербам, потому что это одно из названий 
славян в целом. В средние века Лугию называли Белая Сер-
бия (Белa Србиja), а сокращенно – Бойка (Бојка, греч. Boiki). 
Согласно трактату «Об управлении империей» Константина 
Багрянородного, здесь была прародина сербов, откуда неко-
торая их часть в VII веке ушла на Балканы. О вандалах исто-
рия сохранила множество свидетельств и преданий, которые 
отчасти легендарны, а отчасти отражают историческую прав-
ду. Среди поляков, у которых до сих пор популярно имя Ван-
да, распространена легенда о происхождении их народа от 
князя Вандала, коим именем прежде называлась река Висла. 
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В русских архивах сохранилось предание о Вандале, “царе 
Новгородском”, сыне Словена, родоначальнике славян. В 
скандинавских источниках мы находим сказание о противо-
борстве асов и ванов, уходящее корнями в троянскую эпоху. 
Асы – это древний род богов и предков, пришедших в се-
верную Европу из Азии. В других текстах они упоминаются 
как асы (ясы, язиги) наряду с аланами. Их этнический со-
став обсуждается исследователями, но общепризнано, что 
наиболее знаменитым племенем были роксаланы, обитав-
шие между Танаисом и Борисфеном, на территории Скифии. 
Ваны (др.-исланд. Vanir) были богами плодородия народа, 
соседнего асам и альвам (предкам албанцев). У асов с вана-
ми была великая война, получившая отражение в германском 
эпосе. Согласно “Старшей Эдде” в Ноатуне (новом граде) у 
вана Ньёрда и его жены Скади родились сын Фрейр (госпо-
дин) и дочь Фрейя (госпожа). Они были “прекрасны собою и 
могущественны и тоже стали богами (асами)”. Фрейру были 
подвластны дожди и солнечный свет, а Фрейя, имевшая про-
звище Wanadis (т.е. вендская), покровительствовала любви 
и небесной славе. Она была всех благосклоннее к людским 
молитвам и забирала с поля брани героев к себе на небо, в 
Фолькванг. Древние саги, собранные Снорри Стурлусоном, 
в метафорической форме отражают реальные исторические 
события. Асгард существовал в Парфии, Троя – в Анатолии, 
Малая Свитьод – это Скандинавия, а Большая Свитьод – Ве-
ликая Скифия, где на пути “из варяг в греки” возникла Русь. 
Все это абсолютно достоверно, ибо подтверждается научны-
ми данными. Но если так, то имя ванов должно быть связано 
с существованием вполне реальных стран и государств. По-
смотрите внимательнее на историческую карту Восточной 
Европы. Дон в античные времена имел название Танаис, а по 
скандинавским источникам – Танаквисль, или Ванаквисль. В 
“Круге земном” сказано, что “местность у её устья называ-
лась тогда “Страной ванов”, или жилищем ванов”, что соот-
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ветствует высказыванию Прокопия Кесарийского о вандалах, 
живших у Меотийского озера. Танаквисль впадает в “длин-
ный залив, что зовется Чёрным морем. Он разделяет части 
света. Та, что к востоку, зовется Азией, а ту, что к западу, 
некоторые называют Европой, а некоторые – Энеей”. Знато-
ки античной географии обращают также внимание на то, что 
Донецкий кряж назывался прежде Венендерскими горами, а 
все земли между Доном и Днепром – Лебедией (с аполлони-
ческим культом лебедя связан миф о ване Ньёрде, а возможно 
и название старинного города Лебедянь на Дону. В этот же 
метаисторический круг вписывается древний город Вантит, 
расположенный, согласно арабскому источнику, “на крайних 
пределах славянских”, где жили вятичи. Архетип носителя 
новой культуры, титана-колонизатора, пришедшего на север 
из южной страны Ванов, ясно просматривается в народных 
преданиях финнов, собранных и обобщенных Элиасом Лён-
ротом в едином произведении под названием «Калевала». 
Главного героя зовут Вяйнемейнен или просто Вяйне. Он был 
рожден от девы Ильматар, “дочери воздушного пространства” 
и свирепого ветра-бури. Вяйне наделен мифологическими 
чертами: мудреца-песнопевца, мастера, путешественника, 
морехода и чародея, похожего на нашего былинного Садко. 
Для финских богатырей Вяйне – старший брат и наставник, 
ведь недаром он называется прародителем племени “певцов 
удалых”. Фонетическое соответствие имени Вяйне названию 
“вене” приводит к мысли о том, что Вяйнемейнен в финской 
традиции олицетворяет славянских (венедских) предков, 
принесших родовые традиции на ими северные земли. Образ 
Вяйне символизирует связь северо-восточных регионов Ев-
ропы, населенных финнами, с соседями-славянами (венда-
ми) и другими жителями Балтии. Тот, кто был в Эстонии или 
Финляндии, знает, что местные жители до сих пор называют 
там русских WENE, WEND или VENELAIN – на эстонском, 
и VENAJA, VENÄJÄN – на финском.
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Начало исторического пути вандалов
Проследим теперь историю вандалов в изложении акаде-

мической науки. В середине I века до н.э. пассионарная 
часть лужичан, жителей Лугии, в союзе с кимврами и дру-
гими соседними племенами атаковали королевство Ванния 
в верховьях Дуная. Около 171 г. н.э. войско вандалов-
асдингов во главе с Раусом и Раптом  вторглись на террито-
рию Дакии. Они поселились на берегах реки Тисы и вместе 
с маркоманами воевали против римлян. Затем вандалы при-
соединились к готам (248 г.) и сарматам (270 г.), совершив 
большой поход в Паннонию. Этих вандалов победил рим-
ский император Гай Вибий Волузиан (Volusianus), что за-
печатлено на его монетах, где венды/вандалы упомянуты 
среди покорённых народов: Im. C. Af. Gal. Vend. Volvsiano 
Avg. Император Проб (276-282 г.) тоже стремился противо-
стоять агрессии северных варваров. В 278 г. он разбил от-
ряды лугиев (вандалов-силингов) в Реции. Часть из них по-
пала в плен и была выселена в Британию, а часть поступила 
на службу Риму. В рамках войска империи был сформиро-
ван большой отряд вандалов из 2000 всадников. Он назы-
вался «ala VIII Vandilorum». К этому времени цивилизация 
вандалов достигла уже сравнительно высокого уровня раз-
вития. Они имели современную по стандартам своего вре-
мени армию, многочисленные поселения и даже города с 
княжьими дворами, своеобразную культуру и религию. Об 
этом свидетельствуют найденные археологами бытовые из-
делия, драгоценные украшения, роскошные гробницы вож-
дей. Восточная Европа, известная в древности как Скифия, 
Сарматия, Русь, всегда жила самобытной жизнью. Риму 
удалось подчинить своему влиянию лишь ту её часть, что 
наиболее тесно примыкала к рубежам Империи, проходив-
шим по Дунаю и Одеру. Однако и эти границы всегда были 
беспокойными. Варвары постоянно напоминали о своей 
воле к независимости и вторгались в пределы Римских вла-
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дений. До IV века н. э. восточные соседи были не в состоя-
нии поколебать основы Рима, превзойти его государствен-
ную мощь, качественно изменить границы. Крупные 
перемены начались после того, когда за Дунаем появились 
орды воинственных гуннов, потрясших весь античный мир. 
Эти кочевники пришли из-за Урала, где жили по соседству с 
китайцами, давшими народу имя Hiung-nu. Уже в I в. до Р.Х. 
они образовали огромную державу и в поиске новых завое-
ваний устремились на Запад. В 370 г. гунны напали на ала-
нов, которые соперничали за влияние в Причерноморье с 
готами. Часть готов и аланов была разбита, а часть продол-
жила экспансию. Это привело в движение весь юго-восток 
Европы. Под давлением гуннов и готов с Востока вандалы 
во главе с Годигизелом предприняли большой поход на За-
пад в союзе с аланами, гепидами и сарматами. В этой связи 
Прокопий пишет: «Вандалы, жившие у Меотийского озера, 
под влиянием голода ушли к р. Рейну, к германцам, которых 
сейчас называют франками, захватив в союз готскую народ-
ность алан». Варвары вторглись в Рецию и заняли часть зе-
мель в Винделиции и Норике. Здесь они создали свои во-
енные базы и поселения, угрожая откуда Риму. Возглавлял 
войско вождь вандалов Радигаст (Радогайс), тот самый ко-
торого связывают с одноимённым божеством Радогостом, 
чей идол находился в культовом храме Ретры. Авангард Ра-
дигаста составляли 12 тыс. отборных воинов, а всё его опол-
чение, вместе с женщинами и рабами, присоединившимися 
к армии во время массового переселения с берегов Балтики 
и Дуная, насчитывало от 200 до 400 тыс. человек. В 406 г. 
варвары обрушились на Северную Италию, где ограбили и 
разрушили многие города. Радигаст, поклявшийся обратить 
Рим в груду камней и принести знатных сенаторов в жертву 
языческим богам, дошёл почти до самых ворот «вечного го-
рода», где погиб, предоставив армии завершить военный 
поход. Дело Радигаста продолжили другие вожди вандалов: 
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Гунтерих и Гейзерих в то время, как их соплеменник Стили-
хон, бывший опекуном юного императора Гонория и слу-
живший главнокомандующим римскими войсками, в по-
следние годы своей жизни возглавил правительство 
Западной Римской империи. Стилихон боролся с армией го-
тов, способствовал нападению вандалов на Галлию.  Их ру-
ками он разбил франков и направил варварские полчища в 
пределы Пиренейского полуострова. В 409 г. соединённые 
войска варваров под предводительством короля Гунтериха, 
сына Годогизела, перешли через Пиренеи и заняли Испа-
нию. Здесь они разгромили силы римлян и, установив свою 
власть, поделили захваченную территорию. Аланы заняли 
Лузитанию (современная Португалия) и Картахену (часть 
центральной и юго-восточной Испании), свевы – Галисию 
(северо-запад п-ова), вандалы – Бетику (нынешняя Андалу-
сия) и часть Галисии, которую они разделили со свевами.  
Гунтерих стал первым вандальским королем и правил в Га-
лисии 18 лет.  Победители римлян не контролировали пере-
численные территории полностью, границы их владений 
менялись в зависимости от перестановки сил, но варвары 
смогли основать на Пиренеях свои поселения и крепости. 
Средневековый географ из Равенны упоминает название го-
рода Антия, свидетельствующее о колонизации Испании 
аланами-антами, а имя южной провинции Андалусии до 
сих пор хранит название племени вандалов; по другой вер-
сии – аланов от арабского Alandaluz. Готы, потревоженные 
гуннами, также предприняли крупный военный поход на за-
пад. Переправившись через Дунай, они вторглись в Мезию 
(нынешнюю Болгарию), затем атаковали войска римлян под 
Адрианополем и захватили Балканский п-ов. В начале V 
века вестготы во главе с Аларихом, который был знатным 
вождём из рода балтов, вступили в Италию, захватив Рим в 
410 году. Варварам сразу не удалось укрепиться на Апенни-
нах. Это произошло лишь после восхождения державы гун-
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нов, чьи завоевательные войны радикально изменили рас-
становку сил в Европе. В Испанию вестготы вторглись в 468 
году, непосредственно из Галлии, по просьбе римлян, кото-
рые с готовностью поддержали своих бывших врагов вой-
сками. Готы вступили в союз со свевами, создали своё госу-
дарство, а затем начали теснить вандалов и аланов с 
территории Пиренейского п-ова.  Если бы вандалы были 
одного рода с готами, им было бы проще договориться с со-
племенниками. Однако готский вождь Валия, защищая Рим, 
разгромил вандалов-силингов (vandalos-selingos) в Бетике, а 
также тех варваров, что подчинялись аланам. Немногие 
оставшиеся вандалы ушли к Гундерику в Галисию. Основа-
телем вестготской державы был король Атаульф, также при-
надлежавший к династии Балтов. Западные учёные счита-
ют, что  это – династия германского происхождения, хотя 
среди вестготских королей встречается немало имён негер-
манского корня (Ахила, Валия, Вамба, Витигис, Витица, 
Сило, Юдила и др.).  Выходцы из рода балтов правили в 
Тулузском королевстве и вестготской Испании. Присутствие 
готов в Испании документально засвидетельствовано не 
только в трудах историков, но и в хронике короля Альфонса 
Мудрого. Её внимательно изучила и прокомментировала Ю. 
Статкуте де Росалес, увлекавшаяся испано-литовскими свя-
зями.  Готская хроника называет готов “гудами”, а не гер-
манцами. Эта точка зрения считалась общепринятой до се-
редины XVII в., пока не появилась немецкая публикация 
Библии Вульфилы (IV в.). Она была написана на готском 
языке греческим письмом, а немецкие исследователи нашли 
в нём черты древнегерманского языка. Данную точку зре-
ния приняли сначала в Скандинавии, а затем и в других 
странах. С тех пор и утвердилось мнение о готах как гер-
манцах. Будучи носителями арианства, то есть раннего хри-
стианства в истолковании богослова Ария, готы оставили 
после себя богатое духовное наследие.  Арий (256-336) не 
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был самозванцем, он был священником, поставленным на 
должность пресвитера Александрийской церкви с поруче-
нием заниматься толкованием Священного писания. Внеш-
не Арий был высок и худощав как аскет, он был красноречи-
вым оратором и искусным диалектиком в спорах. Будучи 
последователем Антиохийской школы богословия, находив-
шейся под влиянием философии Аристотеля, Арий исходил 
из тезиса о трансцендентности Бога и его непричастности к 
каким бы то ни было эманациям или рождениям. С этой 
точки зрения, не могло быть и речи о совечности Христа как 
Сына своему Богу-Отцу. Он появился по воле Бога и был им 
сотворён из ничего раньше веков, предвечно. По Арию, 
Христос – божественный Логос, имеющий начало своего 
бытия, то есть земное рождение. Между Богом и Логосом 
существует бесконечное различие. Соперничество между 
каноническим христианством, утверждённым Вселенским 
Собором, и арианством, как ересью, не было кратким эпизо-
дом, а весьма продолжительной драмой. Она длилась не-
сколько веков и сопровождалась кровопролитными война-
ми, в частности описанными византийским историком 
Прокопием Кесарийским в его книгах об эпохе императора 
Юстиниана. Арианскую веру восприняли многие варвар-
ские племена, в том числе вандалы, гепиды, русы. Одоакр, 
знаменитый король рутенов (лат. Odoacer Rex Ruthenorum), 
а также готов, гепидов, герулов и унгаров, прославился тем, 
что в 476 году в результате военного переворота в Риме был 
провозглашён королём Италии. Византийский император 
Зенон Его признал Одоакра в качестве патриция, то есть на-
местника, но тайно плёл интриги против варваров. Своими 
завоевательными походами готы прославились на весь мир.  
Они были смелыми воинами, сражались пешими и конны-
ми, а в бою были особенно искусны на лошадях. Для трени-
ровки опытные всадники ежедневно проводили спортивные 
соревнования.  Вот как характеризует этот народ Исидор 
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Севильский: «Народы, ловкие по природе, с живым умом, 
уверенные в своих силах, мощные телом и гордые своей 
красотой, достойные в поведении и одежде, быстрые в ре-
шениях и действиях, благотворящие подвиги, воспетые по-
этом. Геты (los Getas) презирают смерть и восхваляют бое-
вые раны. Их воинские доблести настолько велики, и победы 
настолько грандиозны, что сам прославленный Рим уступил 
им во славе; повелитель народов сам стал их слугой».

Вандалы завоёвывают Рим и Карфаген
 Вандалы и аланы, теснимые готами, вынуждены были от-

ступать на юг. В 428 году 80 тысяч переселенцев во главе 
с королем Гейзерихом переправилась через Гибралтарский 
пролив в Северную Африку. Они воспользовались помощью 
местного наместника Бонифация, конфликтовавшего с импе-
раторским домом. В результате варвары без больших потерь 
захватили Карфаген и основали там новое королевство. Кар-
фаген был древним городом, с развитой цивилизацией и раз-
ветвленными торговыми связями. Он считался соперником 
Рима. Его аристократия утопала в роскоши и излишествах. 
Разрушив «африканский Рим», вандалы построили рядом 
новый город, где открыли церкви арианской веры, школы, 
гимназии, театры. Эти варвары, оказывается, были весьма 
строгих нравов; огнём и мечом они насаждали свою мораль, 
трактуя её в свете арианства. По свидетельству историка Про-
копия вандалы “постились, молились и носили впереди ар-
мии Евангелие, может быть с целью упрекнуть своих против-
ников в вероломстве и святотатстве”. Рядом с новой столицей 
был построен порт и создан мощный флот. Освоив тактику 
морского боя, вандалы совершили несколько победоносных 
рейдов в Средиземноморье: завоевали Корсику, Сардинию и 
Сицилию. Их влияние в Западной части Средиземного моря 
было настолько велико, что его долгое время называли Ван-
дальским. Торговцы и мореплаватели, попадавшие в новую 
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столицу Северной Африки, изумлялись при виде высоких, 
светловолосых и голубоглазых “берберов” (арабский вари-
ант слова “варвары”), совершивших на протяжении жизни 
одного поколения удивительный путь: от северного побере-
жья Черного моря до южных берегов Средиземноморья. В 
455 году вандалы захватили Рим, который незадолго до это-
го, в 410 году – атаковали вестготы. Имя Гейзериха, успешно 
правившего почти полвека (428-477), было известно во всей 
Европе, и он заслужил право называться одним из самых вы-
дающихся вождей варваров. Именно он изображён на зна-
менитой картине Карла Брюллова, созданной художником в 
1834 году. Воинственное государство вандалов просущество-
вало в Северной Африке до VI века, пока оно не истощило 
свои силы и не было разгромлено императором Юстинианом 
с помощью византийского флота. После поражения вандаль-
ской армии варвары в Африке не исчезли, не растворились, 
а вошли в качестве воинской касты в систему местной вла-
сти. В научной литературе эти потомки вандалов и аланов, 
рожденные от смешанных браков с римлянами, известны как 
берберы. Антропологически они были ближе к европейцам, 
высокого роста светловолосые и голубоглазые, а по рели-
гии – частично язычники, а частично мусульмане. Губерна-
тор Муса, задумавший в начале VIII веке поход в Испанию, 
смог набрать на службу от 12 до 30 тыс. молодых варваров 
(берберов). Эту миссию он выполнил при помощи арабского 
полководца Тарика, вместе с которым разбил готов и овла-
дел крупнейшими городами Испании. То, что среди берберов 
было немало славян, подтверждает знаменитая “Песнь о Ро-
ланде” VIII века, где описывается битва варваров с войсками 
франкского короля Карла (742-814), прозванного немцами 
Великим (Carolus Magnus). Франки – это не французы, а союз 
германских племён, сформировавшийся в в бассейне нижне-
го и среднего Рейна. В VI-VIII веках он объединял алеманов, 
баваров, тюрингов, саксов и другие этносы. При поддержке 
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католического Рима император Карл значительно расширил 
владения франкского государства. На западе его граница шла 
по Атлантике, на юге – достигала Испании и Италии, на вос-
токе – граница проходила по Дунаю и Лабе. Здесь проходил 
«сорбский рубеж», который отделял новые завоевания саксов 
от земель лужицких сербов и других славян. В 778 г. армия 
короля франков предприняла поход в Испанию, где столкну-
лась с сопротивлением басков. Согласно классическому про-
изведению средневековой литературы, генеральное сражение 
христиан с “неверными” и язычниками возглавил маркграф 
Роланд, а войском варваров командуют “перс, король Торле 
и Дапамор, князь лютичских земель”. Лютичи – это ляхи, за-
падные славяне, жившие в Поморье (нынешней Померании), 
по берегам реки Лабы. Вероятно, именно они основали на 
берегу реки Сены город Лютецию, выросший со временем в 
Париж. Вот цитата из батальной сцены великой поэмы:

Эмир спешит объехать ратный строй,
За ним наследник – ростом он высок.
А перс Торле и лютич Дапамор
Выводят рать из тридцати полков.

Далее среди воинов третьего, четвертого и пятого полков 
перечисляются русы, боруссы, славяне, сорабы, сербы, а так-
же словенцы, угличи, прусы и другие “африканцы”. Литера-
туроведы считают, что это художественная метафора. Мол, 
против христианина Роланда объединился весь некрещёный 
мир. Однако исторические данные показывают, что для дан-
ной гиперболы были вполне определенные основания. Араб-
ские источники упоминают об особом классе “славян” (от 
перс. — сакалиба, что значит саки – скифы – сколоты), со-
стоявшем у мусульман на службе. “Из славян, – как пишет 
испанский историк Альтамира-и-Кревеа, – формировалась 
особая гвардия халифа. Люди эти были богаты, имели зем-
ли и слуг-рабов, которым они платили жалование. Это была 
своеобразная аристократия, неоднократно принимавшая ак-
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тивное участие в решении важных политических вопросов 
и которую называли иногда “белой партией”. По сведениям 
арабских авторов в армии мавританского правителя Испании 
Абдаррахмана III насчитывалось 13750 славян. При Аль-
Мансуре вожди “сакалиба” совершили военный переворот, 
подобно мамлюкам в Египте, и власть перешла от арабов к 
славянам-берберам. Следы этой партии, назвавшейся “ари-
стократией меча”, мы находим позже в различных провинциях 
Пиренейского полуострова. На многих предметах, связанных 
с эпохой вандалов мы обнаруживаем восьмиконечный равно-
сторонний крест, совмещающий две свастики, правосторон-
нюю и левостороннюю. Что он мог обозначать? Первые кре-
стообразные символы и сооружения, известные археологам, 
относятся ещё к VI-V тысячелетию до н. э. Форму небесного 
круга – Сварги – имели культовые курганы-обсерватории, 
древнейшие города Аратты, знаменитый Аркаим на южном 
Урале. Различные кресты, свастики, ярги, коловраты и по-
добные им знаки в форме мандал мы находим на культовых 
предметах, связанных изначально с небом, зодиакальным 
кругом, а позже – культом солнца. У древних славян-венедов 
четырёхстороннее или четырёхглавое изображение было 
символом Световида – Бога Богов, Господина Вселенной. С 
начала христианской эры Крест во всех его видах стал одним 
из самых популярных геральдических знаков. Восьмиконеч-
ный крест чеканился на монетах вандалов. Изображение это-
го креста мы находим также на мозаичном панно с портретом 
вандальского всадника V в. н. э. Этот же крест мы видим на 
мечах русских воинов из дружины Святослава. Они были най-
дены у Днепровских порогов, на пути в Царьград. Далеко не 
сразу главный христианский символ приобрёл ту канониче-
скую форму, которая принята ныне православными людьми. 
Например, на крыльях равностороннего креста лангобардов 
в пору их двоеверия изображались лики Свентовида, кото-
рые позже трактовались как образы 4-х апостолов, а в центре 
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креста помещался олень, священный тотем скифов.  Более 
поздний Мальтийский крест, также как и Георгиевский, тоже 
имеет четыре равносторонние части. Восьмиконечный крест 
в православной традиции связан с почитанием Богородицы, 
покровительницы Святой Руси. Он встречается на многих 
иконах и предметах церковного культа.

Расцвет и закат Вандалии
В книге Вольфганга Акунова последним властителем ван-

далов назван Гелимер, который правил в VI веке. Подлинное 
имя правнука Гейзериха было Гейламир (Geilamir). Его мож-
но прочитать на фотографическом изображении монеты той 
эпохи, которое представлено в ряду иллюстраций, подобран-
ных автором. Подобные окончания имён имели князья Вла-
димир, Яромир, Радомир и т.п. Все они – славянского проис-
хождения. Трагический финал африканкой эпопеи вандалов 
не означал «рагнарёк» (конец света), то есть гибель их богов 
и всего мира. После того, когда часть варваров ушла за Рейн 
в Галлию, другая часть осталась в центральной Европе. Об 
этом ясно пишет словенский этнограф И.В. фон Вальвасор: 
«Род и имя вандалов не исчезли в Нижней Германии, Панно-
нии, Австрии и Краине». В VI веке вандалы снова заняли ста-
рые места своего поселения – Штирию, Каринтию и Краину, 
а также Хорватию, Далматию, Склавонию и другие вендские 
земли. Жители словенской Краины – венды. Те, кто раньше 
назывались вендами, позже стали именоваться вандалами. 
Вандалы и венды – один народ. Когда варяжская Русь во гла-
ве с князьями Рюриковичами начала формировать на востоке 
новое государство, сплотившееся во время серии походов на 
Константинополь, наследники балтийской Славии создали в 
районе Венедского залива целую цивилизацию городов и 
культовых центров, известных в эпоху средневековья как 
Вендланд, Виндланд или Вандалия. В эту систему городов-
полисов, подобную адриатической Венеции и восточно-
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европейской Гардарике, входили: Старград (Ольденбург) в 
земле вагров; Любич (Любек), Ратибор (Ратцебург), Зверин 
(Шверин) и Родсток (Росток) в нынешнем Мекленбурге; Ар-
кона, на острове Руян (Рюген); Ретра в Мекленбурге, Щецин 
(Штеттин), Демин и Волгаст в Померании; торговый центр 
Волин (Юлин, Винетта), расположенный в устье Одры и дру-
гие «грады и веси», менее отдалённые от моря. Позже быв-
шие славянские земли вместе с городами перешли во владе-
ние саксов, вестфальцев, голландцев, фризов и прочих 
германских народов, говорящих на немецком языке; а мест-
ные князья этих земель и их шляхта со временем уступили 
свою власть немцам или были ими уничтожены. Последним 
соперником князя Сакенского Генриха Льва был славянский 
вождь Никлот со своими сыновьями Прибыславом и Вартис-
лавом. Немцы называли вендов Windish, а их страну Склаво-
нией или Славией, которую считали частью Великой Герма-
нии (Germania Magna). Адам Бременский в «Деяниях 
гамбургских архиепископов» (XI век) даёт описание «Скла-
вонии (Sclavania), пространнейшей области Германии, насе-
лённой винулами (Winuli), которые некогда звались вандала-
ми (Wandali)». «Она, – пишет хронист, – вдесятеро больше 
нашей Саксонии, в особенности если к ней причислить Че-
хию (Boemia) и живущих за Одером (Oddara) поляков (Polani), 
так как ни образом жизни, ни языком они не отличаются. Эта 
страна, обильная оружием, мужами и плодами [земли], со 
всех сторон замыкается прочными границами лесов и рек. В 
ширину, с юга на север, она [простирается] от реки Эльбы 
(Albia) до Скифского моря (mare Scythicum). В длину же она, 
начинаясь от нашей Гамбургской епархии, тянется на восток, 
включая бесчисленные земли, до Баварии, Венгрии (Ungria) 
и Греции (Grecia)». Обратим внимание на название «Скиф-
ское море». Античные географы называли его также «Венет-
ским заливом». Это свидетельствует о том, что нынешнюю 
Балтику осваивали выходцы из Азии или как минимум – из 
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Восточной Европы. Норманны изначально жили в северных 
регионах Гипербореи: в Швеции. Норвегии, Дании. У Гель-
мольда, автора «Славянской хроники» XII века, есть анало-
гичное описание западнославянских племен и их городов, в 
частности Волина (Винетты, Юмны) : «По ту сторону от лю-
тичей (Leuticii), другое имя которых — вильцы (Wilzi), про-
текает река Одер, наиболее полноводная из рек в стране сла-
вян. В её устье, где она впадает в Скифские болота (Scytice 
paludes), расположен знаменитейший город Юмна (Iumne), 
весьма многолюдная гавань варваров и греков (Greci), оби-
тающих вокруг. Об этом славном городе ходит множество не-
вероятных рассказов, поэтому я счел уместным включить 
кое-что, достойное упоминания. Это, безусловно, самый 
большой город во всей Европе, населяют его славяне вместе 
с другими народами, греками и варварами». Стоит отметить, 
что до начала 2-го тысячелетия венды были язычниками и 
долго сопротивлялись принятию христианства, насаждаемо-
го римлянами и немцами. Языческие святилища были во 
многих городах славянского Поморья: в Щецине, Радигощи, 
Ретре, на острове Руян. Противоборство славянских и гер-
манских племен в бассейне Скифского (Балтийского) моря, 
начавшееся ещё в античную эпоху, приобрело гигантские 
масштабы после появления Франкского государства, о кото-
ром уже была речь. Понятно, что новые земли франки завоё-
вывали силой, но при этом император Карл Великий опирал-
ся на Церковь и свод суровых законов. После завоевания 
германским королем Оттоном I большой части Италии в 962 
г. образовалась «Священная Римская Империя», где славяне 
(венды) заняли подчинённое положение по сравнению с нем-
цами. Время от времени славяне поднимали восстания, кото-
рые переходили в вооруженные столкновениями с германца-
ми и, как правило, жестоко подавлялись. Например, в 983 
году император Оттон II, разгромил армию восставших вен-
дов, отвоевал у них Бранденбург (Бранибор) и уничтожил бо-
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лее 30 тысяч повстанцев. В «Хронике марки Бранденбург со-
общается: «Венды вспомнили о своем былом величии, когда 
они захватили Рим и Карфаген, когда их король Гензерих вла-
дел Африкой, Сицилией и Вельшландом. К вендам (т.е. ван-
далам – П.Т.) тогда относились ободриты, вагры, ругяне, ка-
шубы и лужичане». Это прямое указание на взаимосвязь 
вандалов северных и южных. Особое место в истории вендов 
занимает эпопея сопротивлении ранов, защищавших незави-
симость своего острова Руян. Сокровища Арконы и её значи-
тельное влияние, особенно в период княжения Готшалка, вы-
зывали зависть у норманнов. Они стремились установить 
свою гегемонию в балтийском регионе, где  к XI веку сложи-
лась мощная Вендская держава, объединявшая племенные 
союзы бодричей, лютичей и поморян. В эпоху экспансии ви-
кингов под предлогом борьбы с язычеством началась серия 
войн с полабскими славянами.  Кровавые сражения заверши-
лись в 1168 году падением Арконы, после чего началась ак-
тивная колонизация острова германцами. Хотя формально 
Руяном управляли вендские князья: Яромир, Барнут, Вышес-
лав, Вратислав и другие, они уже были немецкими вассала-
ми. Колонисты начали теснить местное население, навязы-
вать свою культуру и искоренять вековые традиции. Вендский 
язык долго сохранялся на окраинах острова, однако и здесь 
он постепенно стал вымирать. Существует легенда, что в XV 
веке на Рюгене умер последний человек, говоривший по-
славянски.  От старых времен остались только топонимы и 
несколько слов, таких как брег, езеро, погост, могила. В рели-
гиозной войне крестоносцев вдохновляла Римско-
католическая церковь. Под её под влиянием вслед за франка-
ми и саксами приняли христианство князья Моравии, Польши, 
а затем и Дании. Здесь недостаточно упоминания того факта, 
что на месте языческих капищ были поставлены христиан-
ские алтари, а культ бога Световита заменило почитание свя-
того Витта. После учреждения Инквизиции в 1215 году на-
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чалась настоящая травля «неверных», в том числе женщин, 
следовавших народным традициям, которая получила назва-
ние «охоты на ведьм». Первые массовые расправы над инако-
мыслящими имели место в Византии и королевстве франков, 
но постепенно война мировоззрений приобрела универсаль-
ный характер и растянулась на несколько веков.  В результате 
на Западе, где с крестом и мечом на язычников наступали ла-
тиняне, сожгли на кострах, утопили или убили другим спосо-
бом, не менее 30 тысяч женщин, подозреваемых в ворожбе. 
По другим источникам только в Германии было казнено свы-
ше 20 тысяч «еретиков», а по всей Европе – около 100 тысяч 
жертв. Стоит подчеркнуть, что это была не только идеологи-
ческая борьба Церкви с древней кастой жриц, хранивших 
традиции эпохи матриархата, но также этническая война. 
Германцы, занявшие земли славян, уничтожали вместе с 
ведьмами родовую память, уходящую корнями в глубокую 
архаику. Если же учитывать общие последствия религиозной 
войны папства против протестантов, то по подсчетам истори-
ков, речь должна идти о 9 миллионах потерянных жизней. 
География этого настоящего геноцида совпадает с землями 
вендов: от Балтики до Адриатики, и от Лабы до Вислы.

Язык и топонимия Вендов
На каком языке говорили вандалы в Испании, в Афри-

ке, в северной и восточной Европе в эпоху средневековья?  
Никаких литературных памятников вандальского языка не 
существует. Те записи, что делали образованные вандалы 
на универсальном тогда греческом языке, нельзя считать эт-
ническими. Лингвистическая наука знает язык венетов или 
вендов (по-немецки–– Windish).  Учёные эпохи Просвещения 
считали, что этот язык возник из смешения старых герман-
ских диалектов со «склавонским», который гораздо ближе к 
польскому, чешскому и русскому языкам, нежели немецкому. 
Лингвистика признаёт язык вендов индоевропейским, хотя 
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ставит его в этой семье особняком. В энциклопедиях и спра-
вочниках по поводу венетского языка обычно утверждается, 
что он является самостоятельным, но давно уже исчезнув-
шим языком индоевропейской группы, по грамматике близ-
ким к кельтскому, иллирийскому и италийскому; его письмо 
адаптировало элементы алфавита этрусков с добавлением 
греческих и римских знаков, но, в конце концов, было вы-
теснено латынью. Венетские тексты V-I вв. до н.э (всего до-
шло около 200 кратких надписей) имеют с палеобалканской 
письменностью общие черты. У обоих языков могут быть 
общие корни, уходящие во времена пелазгов. Они могли воз-
никнуть в период экспансии на Балканы северного народа 
вскоре после падения Трои. Археологические находки на 
местах этого исторически достоверного переселения имеют 
черты Лужицкой культуры (ящичные погребения, бронзовые 
спиралевидные перстни, витые браслеты и т.д.). В венет-
ском языке можно найти элементы славянских, балтийских, 
италийских и германских диалектов, но все эти параллели 
требует тщательной проверки. Очень интересно проанали-
зировать сравнительный словарь вандальских и славянских 
слов Карла Вагрийского, который приводит Мавро Орбини в 
книге «Славянское царство» («El Regno de Gli Slavi»): baba – 
baba, cachel – cotel, culich – culich, kobyla – kobyla, kolo – kolo, 
krug – krug, lopata – lopata,  mlady – mald,  pechar – pehar, ptach 
– ptich, zumby – zuby, etc. .  Здесь мы обнаруживаем  либо 
полную аналогию, либо сходство диалектов. После знаком-
ства с данным словником становится понятно, почему наш 
летописец Нестор [XI-XII вв.] называл грамоту вендов «сло-
веньской», византийские историки воспринимали славянские 
говоры как «один и тот же варварский язык», а германские 
хронисты не видели большой разницы в диалектах вандалов 
(винулов), поляков и чехов. Автор «Космографии» 1588 года 
Себастьян Мюнстер по этому поводу писал следующее: «По-
ляки говорят на одном языке со склавами, виндами, вендами, 
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болгарами, сербами, далматами, крабатами, боссами, чехами, 
рейсами, литовцами, московитами».      Примерно через сто-
летие, в 1679 году в Праге был отпечатан на латинском языке 
учебник «Principae linguae Wenedicae, quam aliqui Wandalicam 
vocant» («Основы языка вендов, который некоторые вандаль-
ским именуют»). Здесь комментарии излишни, потому что 
нужное нам объяснение содержится в самом названии ныне 
забытой книги. Исключительно важно для нашей темы ис-
следование немецкого просветителя XVIII века Андреаса 
Готтилба Маша, посвященное богослужебным предметам 
ободритов, которые были найдены в Ной-Штрелице (бывшие 
Стрелицы), зарисованы и тщательно описаны. Эту редкую 
книгу перевёл cо старинного немецкого языка А.А.Бычков, 
а я издал с подробными комментариями под названием «Со-
кровища Ретры» (М., «Слава!», 2006). Автор утверждает, что 
местные жители Поморья эпохи Арконы говорили на родном 
языке. Он приводит доказательства того, что «венды поль-
зовались руническими письменами», которые намного древ-
нее готских букв Ульфилы и, по одной из гипотез, принесены 
кимврами из Италии. Эту линию продолжил граф Ян Потоц-
кий, служивший в Министерстве иностранных дел Россий-
ской Империи в период царствования Екатерины Великой. 
Углубленный интерес к славянским древностям привёл его 
в земли Нижней Саксонии. Здесь он посетил Ной-Штрелиц, 
где были обнаружены упомянутые сокровища, и лично по-
знакомился с Машем. Путевой дневник Потоцкого представ-
ляет собой археологическую ценность не только потому что 
содержит 118 рисунков с артефактами вендов-язычников, но 
также «Славянский словарь», найденный и скопированный 
им в Ганновере, в районе Венланд. Он до сих пор не изучен 
русскими славистами, поэтому я включил дневник со слова-
рём во второе издание книги А.Г. Маша «Сокровища Ретры» 
(М., «Вече», 2017). В целом судьба вендского языка на терри-
тории Германии сложилась весьма трагично. После разруше-
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ния культовых центров славян в Прибалтике, насильственной 
христианизации, латинизации и германизации, письменные 
традиции древних славян здесь были постепенно утеряны.

Воспоминания о Вандалии и Славянском царстве
Многие коренные жители Вандалии помнили о своём 

славянском происхождении. Даже спустя столетия после 
онемечивания этих земель находились такие любознатель-
ные венды, которые стремились изучить свои родовые кор-
ни, начиная с языческих времен. Среди них был Альберт 
Кранц, чья фамилия совпадает с названием города Кранц в 
центре острова Руян (Рюген). Альберт Кранц (Albert Kranz, 
1450-1517), родом из Гамбурга, по непонятным причинам 
долгое время оставался за пределами внимания российских 
исследователей. Он был философом и историком, сотрудни-
ком посольского приказа, ректором университета в Ростоке, 
посланником Любеккской Ганзы и по своей должности вы-
полнял роль министра юстиции и иностранных дел. Кран-
цу приходилось много путешествовать, и он написал не-
сколько исторических трудов с описаниями земель региона, 
интересовавших Ганзу. Ганзейские города на Балтийском 
море были прямыми наследниками торговых городов эпохи 
викингов. В рамках Ганзы с XIV века существовал «Венд-
ский монетный союз», основанный в 1379 г. В него вошли 
Любек, Гамбург, Висмар, Росток, Штральзунд, Люнебург и 
Ганновер, а позже Грейфсваль и Висмар. С 1541 года этот 
монетный союз чеканил вендский талер с гербами Росто-
ка, Люнебурга и Любека и надпись на аверсе «Монет Киви-
тат Вандал». Самое важное для нас произведение Кранция 
«Вандалия или описание вендской истории» (Vandalia, sive 
Historia de Vandalorum jerq origine, etc., Cologne 1518), ни-
когда не издававшееся русском языке, было переведено с ла-
тинского на немецкий уже после смерти автора и напечатано 
в 1600 году. Вандалы, как видно уже по названию, здесь ото-
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ждествляются с вендами. В предисловии говорится: «Среди 
всех немцев венды считаются одним из самых древних на-
родов… который жил от реки Танаис (Дон) до Рейна, на тер-
ритории, которая [ныне] именуется Великой Германией… Я 
хочу показать, что чехи, поляки, далматинцы и истрийцы – 
это один народ, который мы называем славянами, а древние 
называли вандалами». «Их соседями, – пишет далее автор, 
– являются поляки, получившие своё имя от равнинных по-
лей, чтобы отличаться таким образом от чехов». В первом 
томе подробно рассказывается о судьбе вандалов, которые 
через Рейн, Галлию и Испанию ушли в Африку и там по-
гибли как цивилизация. Учитывая, что в XVI веке вендов 
считали славянами, в указателе к латинскому подлиннику 
имеется примечание «Славяне — это вандалы» и далее: 
«Сегодняшние славяне в древности были вандалами». В 
этой связи интересно было узнать, что из одного экземпляра 
первого латинского издания в указателе, в котором нет па-
гинации, вырван лист с буквой «S», т.е. именно тот лист, где 
написано упомянутое примечание. Кроме того, первое ла-
тинское издание было включено Римской курией в Индекс 
запрещённых книг, как и упомянутая книга Мавро Орбини, 
поэтому немецкий перевод смог появиться значительно поз-
же. Во второй части «Вандалии» есть раздел, посвящённый 
русским и современной автору Московии. Происхождение 
русичей Кранций, следуя античным источникам, связывает 
с племенами роксоланов. При этом он знает о генетической 
связи восточных и западных славян. Он пишет: «Русские и 
поляки сейчас как часть одного племени родственны вендам 
в Германии». Автор «Вандалии» знает многие русские горо-
да, которые раньше соперничали друг с другом, а «сегодня 
подчинены великому князю Московскому». Специалисты 
считают, что исторический труд Альберта Кранца был хо-
рошо известен в правящих кругах Европы. Возможно, что 
с его содержанием был знаком даже Иван Грозный, которо-
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го информировали о международных делах. Альберт Кранц 
был не единственным историком эпохи Возрождения, ис-
следовавшим корни своих предков. Его ученик Томас Кан-
цов (1505-1542), родом из Стральзунда (рядом с Рюгеном), 
был секретарём померанских князей. Исследовав не только 
государственные, но также церковные и монастырские ар-
хивы, он написал «Хронику Померании». Что касается про-
исхождения Вандалии (Виндланда), Томас Канцов пишет: 
«По словам всех историков, народы этой страны – вендского 
происхождения. Вряд ли есть другой народ, совершивший 
столь великие подвиги. Они овладели большой частью Гер-
мании и Африкой, а также Польшей, Богемией, Пруссией и 
всей Славонией на Адриатическом море. Их предком был 
Вандал. Померанцы отличны от вендов и именуются сла-
ви. Князья III-IV веков в письмах по-латыни называют себя 
князьями славян или князьями Померании, а в письмах на 
немецком – князьями вендов». «Померанские венды лучше 
всех понимает славонов, сидящих за венграми, и могут лег-
ко говорить с ними… Так что славы и вандалы – одно и то 
же, подобно тому, как немцев называют также германцами, 
тевтонами, алеманами. Поэтому древние историки называ-
ют немцев, валов и данов вендами или славами, а поляков 
и прусов – померанцами». В эту же историческую эпоху в 
Далмации (нынешней Хорватии), захваченной мусульмана-
ми, появилась целая плеяда ученых, увлекавшаяся славной 
историей предков и искавшая пути освобождения славян.  
Среди них у нас наиболее известен упомянутый выше Мав-
ро Орбини, хорватский просветитель конца XV века, чьё со-
чинение, написанное на итальянском языке, было переведе-
но на русский при царе Петре Первом. Труд Орбини издали 
в сокращённом виде в 1722 году в Санкт-Петербурге под на-
званием «Книга историография початия имени, славы и раз-
ширения народа славянского». Российского Императора и 
придворную знать привлекали аргументы автора о глубокой 



49

древности нашего народа. Полный перевод Мавро Орбини 
на русский язык появился только в начале XXI века. Он со-
держит, в частности, упомянутый «Вандальский словарь» 
Карла Вагрийского, который представляет собой ценный 
лингвистический памятник. В книге, получившей теперь 
название “Происхождение славян”, хорватский просвети-
тель дает широкую трактовку имени Мавро вандалы. Опи-
раясь на многочисленных античных и средневековых авто-
ров, Орбини доказывал, что “вандалы и славяне были одним 
народом”. “Вандалы имели не одно, а несколько различных 
названий, а именно: вандалы, венеды, венды, генеты, вене-
ты, виниты, славяне, и наконец, валы”. Говоря современным 
научным языком, Орбини считал вандалов (венедов) супе-
рэтносом, включавшим в себя несколько племен, как это 
было у греков, римлян, скифов, варягов, казаков. То, что в 
феодальную эпоху коренным и преобладающим населением 
Восточной Германии, и особенно Вандалии (Славии) были 
венды-славяне, мы считаем доказанным.

Итоги германизации вендов
Собранные свидетельства позволяют утверждать, что ас-

симиляция славян в Северном Полабье, начавшаяся в конце 
VI века, завершилась только в XIX веке, когда на основе Гер-
манского Союза после буржуазной революции 1848-1849 го-
дов и франко-прусской войны 1870 годов года было создано 
объединенное государство Германия. Она длилась так долго, 
более тысячи лет, потому что до конца Средневековья асси-
миляционные процессы были медленными. В онемечивании 
славян на велетских и ободритских землях, как уже говори-
лось, активное участие принимала Церковь. Из документов 
мы знаем, что начало христианизации этих земель не было 
легким. Ненависть местных жителей к религии саксонцев 
была огромной и не только из-за привязанности к старым 
богам, а также  из-за поведения проповедников христиан-
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ства. Германизация ускорилось в течение XV и XVI веков. 
Для оставшихся потомков редаров, полабян, варнов, укран, 
ранов, древян, решившим их судьбу, ударом стали события 
30-летней войны 1618-1648 годов, состоявшей из рядя воен-
ных конфликтов на религиозной и политической почве. Од-
нако в отдельных местах славяне существовали ещё сотни 
лет. Только когда наступил век паровых машин и железных 
дорог, все остатки языковой и культурной самобытности 
канули в прошлое. Такие старинные центры как Старгард 
Вагрийский, Мехлин, Зверин, Ральсвик, Дымин, Вологощ 
в условиях капиталистического развития не имели шансов 
на соперничество с крупными промышленными регионами 
Европы. Выходцы из Саксонии, Голландии, с берегов Рейна 
несли с собой модель новой общественно-экономической 
организации. Те из славян, кто хотел идти в ногу с прогрес-
сом, вынуждены были отказаться от родовой традиции, а 
их дети и внуки уже испытывали к вендам чувство отчуж-
дения. Печальная судьба крестьян Северного Полабья не 
была каким-то исключением. Западная часть жителей сла-
вянского Поморья (Померании) тоже была онемечена. Со-
хранившие самобытность «словинцы» стали в германском 
окружении едва заметным этническим меньшинством. Вос-
точные поморяне, известные как кашубы (kaszubi), до сих 
пор проживают компактными этническими группами на 
территории Польши. Современные кашубы считают себя 
поляками, хотя их архаичный язык, делящийся на 76 диа-
лектов, относится к западной подгруппе лехитских говоров. 
Большие последствия имели индустриализация в XIX веке 
и войны XX в. Они вызвали массовую миграцию кашубов и 
словинцев в Германию, США, Канаду и другие зарубежные 
страны. Столь же жестоко история обошлась с паннонскими, 
греческими и румынскими славянами. Столкновение миров 
принесло победу стороне, лучше организованной, распола-
гавшей более широким набором технических и культурных 
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средств, а также огромными людскими резервами. Относи-
тельно повезло лужицким сербам, чьи древние земли ныне 
окружены территорией современной Германии. Несмотря 
на то, что экономически и политически Лугия стала частью 
немецкого мира, эти сербы сумели сохранить свою само-
бытность до нашего времени. По сей день красуется город 
Будишин со старинным средневековым замком, где всё гово-
рит о тысячелетней преемственности единой цивилизации. 
Немцы называют местных жителей Вендами (Windisch), 
а сам город – Баутценом (Bautzen). Конечно, за несколько 
веков германской колонизации территория лугиев значи-
тельно уменьшилась, а покорённый народ большей частью 
ассимилирован. Немецкая экспансия особенно усилилась в 
период прусского милитаризма и германского рейха. С тех 
пор лужицкие сербы живут преимущественно в районе Бу-
дишина и Котбуса, образуя славянские островки в немец-
ком море. Их общая численность сегодня не превышает 60 
тысяч человек, хотя в конце XIX века она составляла бо-
лее 167 тысяч человек. Вопреки всем трудностям, местные 
жители до наших дней сохранили свои древние традиции и 
обряды, восходящие к языческим временам, очень похожие 
на древнерусские. Радетели старины изучают свой архаич-
ный язык, родственный полабскому диалекту, вымершему 
в XVIII веке. Развивают вековые традиции серболужицкой 
литературы. Охраной и развитием народной культуры за-
нимается патриотическое общество «Домовина». В Буди-
шине открыты: Сербский музей, научно-исследовательский 
Сербский институт, национальное издательство имени про-
светителя Я.А. Смолера, действуют специальные образо-
вательные и детские программы, о которых пишет местная 
газета «Serbske Nowiny». Очевидные факты славянского 
происхождения населения южно-восточной части Германии 
были восприняты, изучены и обобщены российской наукой 
XIX-XX веков в лице таких крупных учёных, как Ю.И. Ве-
нелин, А.Ф. Гильфердинг, М.К. Любавский и других. Фило-
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лог И.И. Срезневский был личным другом Яна Смолера, 
участника Всеславянского съезда 1867 года в России Он 
даже способствовал изданию сборника лужицких народных 
песен. Несмотря на всё это богатство культурного наследия 
вендов, некоторые советские учёные в вопросе об этногене-
зе вандалов следовали западным клише. В этой связи у меня 
состоялась полемика с академиком Ю.К. Бегуновым, труды 
которого я в целом оцениваю высоко.  Будучи редактором 
журнала «Наследие предков», я заказал своему корреспон-
денту в конце 1990-х годов статью на тему «Исторический 
путь вандалов».  Юрий Константинович достаточно быстро 
написал небольшое исследование, опираясь на немецкие 
источники. Меня такая версия не устроила, поскольку наи-
более авторитетные археологи доказали генетическую связь 
вандалов с вендами. Бегунов не хотел соглашаться с этой 
точкой зрения и требовал скорейшей публикации своего 
очерка. Переносы по срокам не решали научную проблему, 
и я вынужден был вернуть уже готовую статью автору вме-
сте с иллюстрациями и картами, скопированными с евро-
пейских изданий. Вскоре упомянутая работа Ю.К. Бегунова 
была опубликована в журнале «КЛИО», №1, 2000. Фор-
мально конфликт был исчерпан, но Юрий Константинович 
настаивал на обсуждении темы. В некотором смысле данная 
публикация является продолжением этой дискуссии, состо-
явшейся 25 лет назад! Потом я публично проанализировал 
параллели между вандалами и венетами на международной 
конференции «Древние жители Европы, состоявшейся в 
Словении в 2003 году. И теперь я благодарен Вольфгангу 
Акунову за то, что его книга «Вандалы» стимулировала но-
вое осмысление давней темы.

Выводы
Вопреки многочисленным фактам и обобщениям учёных 

нескольких поколений, в  современной западной науке при-
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нято называть вандалами лишь те германизированные пле-
мена северной и центральной Европы, которые вторглись 
в пределы Римской Империи вместе с аланами и свевами, 
а венедами (вендами) именуются предки северо-западных 
славян.  Такая трактовка весьма схематична, и по сути – не-
верна. На самом деле венеды и вандалы – это синонимы, 
разные названия одного и того же народа, жившего в разные 
эпохи в нескольких регионах Европы. Разумеется, они не 
были полностью моногенным племенем, состояли из мно-
жества родов, и в целом формировали суперэтнос, подоб-
но скифам, сарматам, сербам. Никто не отрицает роль гер-
манских династий, стоявших во главе государств вандалов. 
Подобно летописным варягам, венды/вандалы составляли 
существенную часть родовой знати и участвовали в соз-
дании славяно-русского мира. Этот достоверный научный 
факт, подтверждённый исследованиями специалистов, на-
ряду с другими, не менее важными, должен быть учтён в 
дальнейших публикациях о вандалах и варварах в целом. 
Основатели Народной Национальной Партии, избравшие 
в начале 2000-х годов для своей организации в качестве 
символа-логотипа вандальский крест, имели для этого ло-
гическое объяснение. Не случайно и то, что Всеволод Мер-
кулов, ученик и последователь авторитетного советского 
историка Аполлона Кузьмина, автора целого ряда книг, а 
также популярной брошюры «Кто коренной в Прибалтике», 
в молодости назвал свою музыкальную рок-группу «Ван-
дал», а потом написал целую монографию по теме «Откуда 
родом варяжские гости». И напрасно иные критики видят в 
таких фактах пропаганду «вандализма» в их собственном 
понимании! 

Просто надо усвоить, что вандалы – это одно из названий 
древних славян и близкородственных племен, наших давних 
предков.

(https://ateney.ru/17374-2)
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***

Вольфганг Акунов

ГВОЗДЬ В КРЫШКУ ГРОБА «АНТИНОРМАНИЗМА»

И вы, повернувшись к варягам спиной,
Лицом повернетесь к обдорам

(Граф А.К. Толстой. Змей Тугарин).

Во имя Отца, и Сына, и Святого Духа!
В последние десятилетия на фоне буйного расцвета «Но-

вой хренологии» и прочих «фолкисториков» наблюдается 
возрождение способствующего им такого «старо-нового» на-
правления в исторической науке, как «антинорманизм». При 
этом следует заметить, что исторический предшественник и 
«предок» этого «ново-антинорманизма» XXI века - «старый 
антинорманизм» (хотя правильнее было бы писать «антинор-
маннизм») XVIII-XIX веков был (в отличие от своего «по-
томка») для своего времени полностью научным направле-
нием. Поскольку уровень знаний в то время позволял всерьез 
рассматривать ряд гипотез о происхождении Руси от финнов 
(Татищев), из жмуди, т.е. балтов (Костомаров), от хазар, т.е. 
тюрок (Эверс), от славян (Гедеонов) и т.д. Однако нам, ны-
нешним, людям XXI  века, не следует забывать, что в конце 
концов ни одна из этих «антинорманических» гипотез проис-
хождения Руси так и не получила научного признания. После 
довольно резкой, совершенно справедливой, критики и горя-
чей полемики все они были отброшены и остались историо-
графическими курьёзами, или «казусами». Современный же, 
возрожденный эпигонами антинорманизм, пытающийся пе-
ресмотреть достижения всей исторической науки с момента 
краха «классического» антинорманизма XVIII=XIX столетий 
и его опиравшегося исключительно на «административный 
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партийно-государственный ресурс» рецидива в сталинской и 
постсталинской советской официальной исторической науке, 
и реанимировать давно отвергнутые по всем пунктам умоз-
рительные гипотезы, представляет собой, при трезвом ана-
лизе, скорее не научное направление, а религиозную секту 
единомышленников, постоянно цитирующих и восхваляю-
щих друг друга и друг на друга ссылающихся в своих по-
строениях (как и родственные им протагонисты идеи о якобы 
славянском происхождении древних венетов, варягов и даже 
других древних германцев, в первую очередь - вандалов). К 
началу XX века критика антинорманизма и его развиваемых 
в его русле гипотез привела мировое научное сообщество 
(неотъемлемой частью которого была в то время российская 
историческая наука) к однозначному признанию скандинав-
ского, норманнского, т.е. северогерманского, происхождения 
Древней Руси. Это - давно и прочно установленный научный 
факт; в дальнейшем словесные копья ломались лишь по тем 
или и ным  аспектам и конкретным вопросам исследования в 
рамках данного твердо установленного тезиса. Примечатель-
но, что главный отечественный «нео-антинорманист» А.Г. 
Кузьмин, выступивший с жесткой и справедливой критикой 
«Новой хренологии» фолк-историков-фоменковцев, сам соз-
дал искусственную конструкцию, мало чем от нее отличаю-
щуюся.  Пожалуй, главная слабость умозрительных постро-
ений «антинорманистов» XIX века заключалась в том, что, 
будучи едиными в своей критике (а точнее говоря - огульного 
отрицания и отвержения) ненавистного им «норманизма», 
которая была наиболее сильной частью их работ (ведь кри-
тиковать другого всегда легче, чем что-то создать самому), 
они расходились в позитивной части, пытаясь вывести корни 
Руси из самых разных уголков средневекового мира. Так об-
разовались «антинорманистские» гипотезы о великом мно-
жестве различных «Русей», каждая из которых претендовала 
на роль родины «древних русов» и конкурировала с другими. 
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Наличие в рамках «антинорманистской идеологии», или «ан-
тинорманистской религии»  целой плеяды альтернативных 
гипотез, ни одна из которых в итоге так и не была научно до-
казана и не получила признания в науке, представляло собой 
серьезнейшую проблему и главную слабость «антинорманиз-
ма». При этом «антинорманистами» никак не объяснялась, не 
обосновывалась и не подтверждалась роль, сыгранная якобы 
этими многоразличными «Русями» в процессе образования 
исторической Древней Руси; Судя по всему, данный принци-
пиальный и главный вопрос так и не будет разрешен после-
дователями и сторонниками современной «антинорманист-
ской» религии-секты.

Здесь конец и Господу Богу нашему слава!
***

В дополнение - «вкусная» цитата из 1894 года:
Самый ценный вклад германцев в цивилизацию —
это они сами
«Переходя к отдельному рассмотрению того, что германцы 

привнесли в древнюю цивилизацию, мы должны на первое 
место поставить их, пожалуй, самый ценный вклад — самих 
германцев. Здесь имеется в виду не только то, что правитель-
ства, созданные ими на месте римского, во многих случаях 
стали улучшением по сравнению с анархией, которая суще-
ствовала под вывеской империи, и радостным облегчением 
для жителей провинций, но, кроме того, они оказали и долго-
временное влияние самим фактом, что молодой, энергичный 
и здоровый народ сформировал значительный элемент в на-
селении всех европейских государств. Возможно, в некото-
рых частях империи число новых поселенцев было невелико, 
и все же о всех латиноязычных странах говорили, что в них 
есть такие районы, где по-прежнему преобладают характер-
ные для германцев внешние факторы — светлые волосы и го-
лубые глаза, — указывающие на большую долю тевтонских 
переселенцев. Количество германской крови, которая влилась 
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в современные народы, должно быть значительным, потому 
что к вторгшимся войскам мы должны прибавить множество 
людей, которые еще раньше обосновались в империи как 
рабы и солдаты. Возможно, как уже мельком упоминалось, 
римский м�������������������������������������������������i������������������������������������������������р мог бы восстановить свои силы и вступить в но-
вую эпоху производства без их помощи. Но даже если бы это 
произошло, и даже с большим успехом, чем кажется вероят-
ным, плоды этого производства не обладали бы теми свой-
ствами, которые привнесли германцы. Поселение тевтонских 
племен не просто ввело новый комплекс идей и институтов, 
которые сочетались со старыми, но и влило свежую кровь и 
принесло юношеский ум, мышцы и мозг, которым в будущем 
предстояло взять на себя большую часть м������������������i�����������������рового труда. По-
мимо самих себя германцы принесли с собой, как бесспорное 
свойство своего народа, высочайшее представление о личной 
независимости, о ценности и важности отдельного челове-
ка по сравнению с государством» - Джордж Бертон Адамс, 
американский историк-медиевист, преподаватель в Йельском 
университете (1888 — 1925) (зри подр.: https://telegra.ph/
Samyj-cennyj-vklad-germancev-v-civilizaciyu--ehto-oni-sami-
04-10).

…А финальную точку пусть поставит «норманическая» 
поэзия:

Solar Cross

НОВЫМ ВАНДАЛАМ

Точит архаики семя
Модерна железобетон.
Новых вандалов племя
Лжи сотрясает трон.
Бредит в предсмертном жаре
Мультикультурный Рим.
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Нашей Весны скрижали -
Кровью среди руин.
Варварский дух Европы
Гневом обжёг сердца.
Ровняем с землёй небоскрёбы
Рабов золотого тельца.
Корчится, брызгая жиром,
Общество общелюдей...
Мы «современным мiром”
Будем пугать детей -
Дескать, когда то жили
Предки в бетонных домах,
Металлу с бумагой служили
И сгинули, к праху прах.
Этого мiра волки
Гнилой обглодают труп.
Мох поглотит осколки
Витрин и обломки труб.
Пусть на нас сыпят проклятья
Верящие в прогресс.
Готовьте взрывчатку, братья,
Здесь снова будет лес!
Солнце, луна и звёзды,
А не огни реклам,
Берлоги и птичьи гнёзда.
Братья, готовьте напалм!
(https://t.me/s/rusconserv)
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протоиерей Роман Бычков

READING DJOMIN (II)

Покойный историк Вл. Махнач предложил полушутейно-
полувсерьёз как-то «правое» определение «интернациона-
лизма»: «Интернационализм – это сумма дружественных на-
ционализмов»… Нам определённо симпатично такое «опре-
деление», хотя, что уж греха таить: в Европейской истории 
с «дружественностью» национализмов почти всегда было 
«не очень». Некоторым исключением тут являются благосло-
венные времена Средневековья, а вот, например, самоубий-
ственная для Европы Первая мiровая война своим основным 
«топливом» имела как раз горючий материал из европейских 
национализмов, к кануну Войны достигших крайне высокого 
«градуса накала». Вторая М����������������������������� i���������������������������� ровая была и следствием Пер-
вой, и в какой-то мере «преодолением» ошибок: во всяком 
случае, со стороны стран Оси в той войне превалировала 
идея Европы как Единой Нации (Райха, как суммы друже-
ственных национализмов, можно и так сказать). Сия Идея 
не была «побеждена» в Войне, она в некоей мере повлияла 
на создание послевоенного Евросоюза (но, разумеется, не в 
полном своём объёме). Помимо же «крайних» случаев в виде 
войн, своеобразный «спорт» по «отлучению от Европы» тех 
или иных народов – увы, давнее излюбленное (хотя и не по-
хвальное) увлечение Европейцев. Посему, В.Дёмин в своём 
опусе «Красный Драконт», «отлучая» Русских от Европы 
и Запада и «приписывая» их к Востоку и Азии – ничуть не 
«оригинален».

Куда более убедительно (для нас) выглядят суждения по-
койного Вл.Авдеева: «Pусские - стопроцентные европейцы, 
и никто в Европе в этом не сомневается. Если кто-то в Евро-
пе объявлял русских неевропейцами, он всегда делал это или 
накануне или во время войны. Когда европейцы называют 
азиатами азиатов, они не имеют в виду ничего плохого. При-
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менительно к арабам, индийцам или китайцам это всего лишь 
констатация географического факта. Причисляя к азиатам 
друг друга, европейцы готовятся убивать. Чехи, занимаясь 
антигабсбургской пропагандой, называли азиатами австрий-
цев. В Сети можно легко найти подборку англосаксонских 
и французских военных плакатов времён Первой мiровой, 
изображающих гуннами и монголоидами немцев. Немцы 
приняли правила этой игры и к началу следующей войны 
объявили, что французы принадлежат к негроидной (!) расе. 
И ведь это не предел. Англичане описывали ирландцев как 
разновидность обезьян, а сербские антропологи всерьёз до-
казывали, что у албанцев есть хвосты (любопытно, что речь 
шла о людях, которых принято считать потомками иллирий-
цев, давших Риму нескольких блистательных императоров). 
Но военная пропаганда - это всего лишь военная пропаган-
да. В мирное время такие вещи не делаются. Западные ав-
торы ��������������������������������������������������XV������������������������������������������������-�����������������������������������������������XVII������������������������������������������� веков стандартно описывали русских как на-
род, говорящий славянской речью, исповедующий греческую 
веру и носящий татарскую одежду (иногда они добавляли, 
что русский правитель живёт в построенном итальянцами 
Кремле). Наличие европейского языка и европейской рели-
гии полностью аннулирует тезис о неевропейском характере 
русской цивилизации. Заимствование у азиатских и афри-
канских пришельцев одежды или кухни вполне типично для 
европейских окраин, на протяжении веков подвергавшихся 
завоеваниям со стороны неевропейских соседей. Это стан-
дартная практика. Тут можно вспомнить мавров на Пиренеях, 
турок на Балканах или арабов на Сицилии. Костюм знатной 
сицилийской женщины XVI-XVII веков при всём желании 
невозможно считать вуалью. Это паранджа. Однако попро-
буйте напомнить сицилийцам об их не вполне европейской 
истории... Впрочем, лучше не пробуйте. Так поступил герой 
одного тарантиновского фильма, но ������������������������o�����������������������н сознательно искал бы-
строй смерти. Естественно, нашёл. Применение к Российской 
Империи терминов вроде “карго” невозможно воспринимать 
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даже в качестве шутки. На вершине своей истории русские 
определяли на Венск������������������������������������o�����������������������������������м конгресс�������������������������e������������������������, по каким принципам бу-
дет жить Европа, и входили в Священный Союз, созданный 
для защиты этих принципов. А классическая русская литера-
тура стала одной из несущих конструкций всей европейской 
цивилизации и европейского мышления. До 1917 года Россия 
была не просто Европой, она была Европой экстра-класса. 
Ведь сама по себе принадлежность к европейцам означает 
довольно мало. В Европе есть и нации, которым крупно не 
везло в истории (например, ирландцы), и народы, само вы-
живание которых под вопросом (например, лужичане). Но 
русские играли в европейской премьер-лиге. Они были на 
вершине пирамиды, на уровне, на котором возможно погло-
щение других европейцев (например, поляков). Pеволюция 
1917 года ���������������������������������������������    o��������������������������������������������    значала не устранение европеизированной вер-
хушки, но гибель цивилизации как таковой. Ничего специфи-
чески русского в этой революции не было. Её осуществила 
вспученная грязь, которая везде одинакова. “Люди хорошие, 
Кирн, никогда государств не губили,” - заметил в своё время 
Феогнид из Мегары. Достаточно почитать, что представляла 
собой Парижская коммуна. За свою недолгую историю ком-
мунары успели повалить Вандомскую колонну, сжечь дворец 
Тюильри, расстрелять множество заложников (включая ар-
хиепископа) и оставить город без круассанов. Если бы они 
продержались не семьдесят дней, а семьдесят лет, во Фран-
ции настал бы такой ������������������������������������Le���������������������������������� ���������������������������������Sovok����������������������������, что нам и не снилось. Фор-
туна - ветреная дама. В 1871 году она стояла при Тьере, а от 
Деникина в 1918 отвернулась. Это всего лишь превратности 
судьбы. В обоих случаях дело могло обернуться иначе. И тог-
да Франция сегодня считалась бы чем-то вроде Африки, если 
не хуже, а в принадлежности к Европе России, напротив, ни-
кто бы не сомневался…».

Упомянутое франко-немецкое «взаимоотлучение» от Ев-
ропы проявляло себя подчас куда более брутально и экстра-
вагантно (так скажем), нежели пресловутая «европейская 
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руссофобия». Например, в годы той же Первой войны, фран-
цузское Парижское медицинское общество опубликовало 
описание особенностей немецкой расы, средь коих были и 
такие exotiques, как чрезмерное выделение фекалий, а так-
же был выявлен «верный» признак, по которому можно было 
смело ловить немецких «шпиёнов», моча которых имела 20% 
аммиака, в то время как моча людей других рас 15%...

Много и преувеличенно говорилось о немецкой «славя-
нофобии», но полезно напомнить, что и славяне были не 
прочь поупражняться в «германофобии». Причём не только 
теоретической: к примеру, в славянской «панской» Польше, 
возникшей как детище уродливого сварганенного масонами 
«Версальского мира» в 1918-39 гг. немецкое меньшинство 
было поражено в правах и прессовалось весьма немилосердно 
(наряду с малороссами, кстати). Ну «ладно»: полякам немцы 
«досадили» сравнительно больше, нежели прочим «братьям-
славянам». Но с чехами, например, в годы «оккупации» 1938-
45 гг. немцы обходились более чем либерально, за что «осво-
бождённые» чехи в 1945 г. обрушили на судетских немцев 
злобное гонение: согнав с родной (как ник крути) земли и 
принудительно депортировав. А в качестве «теоретического» 
примера славянского немцеедства, полезно привести справку 
про «ненависть чехов к немцам в Dalimilova kronika»: «Дали-
милова хроника – се первая историческая хроника на чеш-
ском языке. Датируется 1310–1314 гг., и насквозь пронизана 
враждебностью и подозрительностью к немецким переселен-
цам в Богемии. Содержащийся в ней рассказ об истории Бо-
гемии, организованный в основном по принципу правления 
конкретных, сменяющих друг друга князей, всякий раз, когда 
заходит речь о германо-чешских противоречиях, приобретает 
особенно яркие краски. Рассказывается, например, как один 
антинемецки настроенный князь платил 100 марок серебром 
«каждому, кто принесет ему 100 носов, отрезанных у нем-
цев». Острая неприязнь к немцам, сквозящая в «Хронике Да-
лимила», нашла ещё более яркое отражение в труде другого 
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чешского автора XIV века, кратком латинском трактате под 
названием De Theutonicis bonum dictamen. Вероятнее всего, 
его автор был образованный горожанин-чех, возможно, но-
тарий или какой-то другой чиновник. Когда после строи-
тельства Вавилонской башни по земле расселились разные 
народы, пишет автор, то немцы были причислены к рабской 
расе, не имеющей своей земли и обречённой служить другим 
народам. Это и объясняет, почему «нет такой области, кото-
рая не была бы полна немцев». Постепенно, однако, немцы 
захватили себе и землю, и все привилегии свободной нации. 
Это удалось им благодаря тому, что их превосходство в тор-
говых делах позволило аккумулировать капитал и тем самым 
«скупить землю многих свободных и благородных людей». 
Ныне, сетует автор, немцы в каждой бочке имеют свою за-
тычку: «Мудрый заметит, а благоразумный рассудит, каким 
образом эта ловкая и лживая раса проникла в самые плодо-
родные угодья, лучшие фьефы, богатейшие владения и даже 
в княжеский совет… Сыновья этой расы приходят на чужие 
земли… Потом оказываются избраны в советники, тонким 
вымогательством присваивают общинную собственность и 
тайно отправляют к себе на старую родину золото, серебро… 
и иное имущество из тех краёв, где они стали поселенцами; 
так они грабят и разоряют все земли; обогатившись, начи-
нают притеснять своих соседей и восставать против князей 
и других полноправных правителей. Так поступал Иуда, так 
вёл себя Пилат. Ни один сколь-нибудь искушённый человек 
не усомнится в том, что немцы — это волки в овечьем стаде, 
мухи на блюде с едой, змеи на груди, распутницы в доме». 
Далее в трактате обвинения конкретизируются в том духе, 
что немцы господствуют в городских советах и плетут «за-
говоры» ремесленников, то есть формируют гильдии, с тем 
чтобы держать высокие цены. Автор вопрошает у князей 
и других правителей государства, зачем они терпят эту на-
цию. В его представлении, идеальным решением проблемы 
было бы такое, выраженное в эпизоде из событий недавнего 
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прошлого: «О Боже! Иностранцу во всём отдается предпо-
чтение, а местный люд у него под пятой. Было бы полезно, 
справедливо и нормально, если бы медведь оставался в лесу, 
лиса — в пещере, рыба — в воде, а немец — в Германии. Мiр 
был здоров, когда немцы служили мишенью для стрел: тут 
вырывали им глаза, там — вешали вниз головой, в другом 
месте они отдавали нос в уплату налога, здесь убивали их 
безжалостно на глазах у князей, там — заставляли пожирать 
собственные уши, в одном месте подвергали одной каре, в 
другом — другой».

Вот те и «миролюбивые» славяне и «агрессивные» нем-
цы… Впрочем, что тем, что другим, и тогда и теперь отнюдь 
не мешало б снизить градус «-фобии» и «возлюбить брата 
своего» по Нации-Европе… Отметить должно, что многие 
немецкие мыслители, размышляя о «немецком» призвании, 
склонны были считать (почти текстуально совпадая в сем с 
Достоеским, правда, относившим се к русским) свой народ 
самым «всечеловеческим», и тем самым, «наиболее европей-
ским в Европе». Например: «Ни одна страна, ни один народ, 
не являются в истинном смысле европейскими, как немец-
кий народ. Немецкий народ и духовно занимает центральное 
положение среди европейских народов, се даёт возможность 
полагать, что немцы среди европейских народов наиболее бо-
гаты и широки духовно» (Эдгар Юлиус Юнг). Замени «нем-
цы» на «русские» и убери подпись: скорее всего, всякий чи-
тающий сочтёт, что писано сие Феодором Михайловичем… 
Немцы у Юнга (опять же совсем как русские у ФМД) едва ль 
не единственный народ «Абендланда», коий «имеет душу». 
Справедливости ради, Э.Ю.Юнг полагал, что Россия также 
«имеет столь же широкую и многозначную душу, но ей недо-
стаёт стремления к орднунгу, воли к завершённому», и потому 
всё же Германия «самая европейская страна». Примечатель-
но, что и Достоевский (после русских, конечно) именно для 
немцев «делал исключения» средь прочих народов Запада… 
Всяко, именно немцы и русские (ежели «начинать отсчёт» от 
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присоединения Российской Империи к «европейскому кон-
церту» при Петре Великом) в данный исторический период 
в наибольшей степени демонстрировали Европейскую «все-
человечность» и потенции к созиданию пан-Европейской 
империи и культуры (не забудем, впрочем, что и Российская 
Империя XVIII-XIX вв. се во многом «немецкий проект»).

Отмеченную «широту и многозначность» немецкой и рус-
ской национальной души, купно с проявлениями Европей-
ского благородства, ярко иллюстирует нижеописанный эпи-
зод из времени «возвращения Руси в Европу» в годы «начала 
славных дел Петра» (А.Пушкин):

«В 1704 году Царь Пётр, выполняя союзнический долг, 
послал в поддержку польскому королю Августу вспомога-
тельный корпус. Воевавший со шведами польский король 
использовал русских солдат как пушечное мясо, бросая их 
на самые опасные направления. Во время сражения у Фрауш-
тадта (ныне польский Всхова) Август в разгар битвы преда-
тельски покинул поле боя, уведя своё войско к Кракову. Часть 
солдат и офицеров русского корпуса с боями прорвалась из 
окружения, но большинство - до 4000 - оказалось в плену. 
Об их судьбе пишет историк Владимир Воронов: «Они были 
зверски убиты по приказу генерала Карла Густава Реншёль-
да. Шведские солдаты окружили пленных кольцом и, как 
писал очевидец, «около пятисот варваров тут же без всякой 
пощады были в этом кругу застрелены и заколоты, так, что 
они падали друг на друга, как овцы на бойне, так, что трупы 
лежали в три слоя». Как сообщает «Журнал или поденная за-
писка Петра Великого», «а которые из солдат взяты были в 
полон, и с теми неприятель зело немилосердно поступил… 
ругательски положа человека по 2 и по 3 один на другого, 
кололи их копьями и багинетами». Вместе с солдатами уби-
ли и офицеров, в их числе и нескольких немцев, которые в 
ответ на предложение Реншёльда отойти в сторону и пере-
кусить, ответили по-немецки: «Нет, среди нас нет немцев, 
мы все - русские» (sic! – о.Р.Б.). «Забыв о своём бедственном 
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положении, - вспоминал капитан-шотландец Томас Аргайл, 
бившийся вместе с русскими и раненым попавший в плен, - 
я решился приблизиться к фельдмаршалу и именем Господа 
напомнить ему о человечности и законах войны. Снизойдя 
до ответа, сей рыцарь снегов объяснил мне, что ни человеч-
ность, ни законы войны не распространяются на животных, 
каковыми были, есть и останутся русские. Впрочем, добавил 
он, если на то есть моё желание, я могу разделить их участь. 
Признаюсь, малодушие моё возобладало над совестью, и я 
предпочёл умолкнуть». Между прочим, во время Полтавской 
битвы фельдмаршал Реншёльд и генерал Карл Роос - непо-
средственный исполнитель его приказа об убийстве русских 
пленных, сами попали в плен. Но карать палачей Фрауштад-
та Пётр не стал, а, напротив, обласкал и осыпал милостями: 
пленные шведские военачальники были наглядным свиде-
тельством его триумфа. Получается, что Русский Царь не хо-
тел выглядеть варваром в глазах европейцев, у которых он 
многому научился. Они же и тогда, и гораздо позже не счита-
ли русских равными по происхождению и достойными чело-
веческого обращения»... И кто, спрашивается, был в данных 
обстоятельствах большим Европейцем? Наш ответ, впрочем, 
не русские и даже не немцы (ибо и те и другие не всегда были 
«на высоте» подобной вышеописанной), а – все те «добрые 
Европейцы», кои видят в Европе единую Расу и Кровь, еди-
ную Нацию-Европу, и стремясь к возможно полной импер-
ской реализации сего изначального Арийского Единства, 
поддерживают «сумму дружественных национализмов». 

ADDENDA: Любопытно, что существовал вариант «поль-
ского норманизма». Он там «не прижился», но тем любопыт-
нее само проявление подобной теории именно в Польше, где 
градус германофобии всегда был крайне высок.

Происходила ли династия Пястов от скандинавов? Как 
родилась теория, что викинги основали польское госу-
дарство?
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Многие средневековые авторы пытались представить сла-
вян как анархическое сообщество, лишенное лидера и не спо-
собное управлять собой. Остатки предвзятых аргументов, су-
ществовавших более 1000 лет назад, все еще живы. До сих пор 
находится немало людей, утверждающих, что именно сканди-
навы основали династию Пястов и Польшу, и без них местное 
население не справилось бы. И мало кто помнит, почему это 
видение приобрело такую популярность над Вислой. Средне-
вековые византийские и латинские авторы охотно писали, что 
славяне лишены какой-либо организации и не способны соз-
давать свои собственные государства. Такое видение истории 
региона было очень популярно среди немецких ученых, рабо-
тавших в XIX веке и позже. Достаточно процитировать сло-
ва Кароля Шайночи, одного из самых влиятельных польских 
историков XIX века. Он прославился, среди прочего, своей 
монументальной биографией Владислава Ягелло и королевы 
Ядвиги. Он прямо писал, что славяне жили в «состоянии пол-
ной социальной некомпетентности»: «без оружия, без спло-
чённости, без командования и политического единства». Что 
привело Шайночу к таким радикальным взглядам? Частично 
чтение немецких и, шире, западных авторов. Но прежде всего 
- знание различных летописей древней Руси. Летопись, в кото-
рой прямо говорилось, что важнейшее государство восточных 
славян было создано варягами. Так называемая «повесть вре-
менных лет» , который начали записывать в Киеве в XI веке, 
сообщал, что восточные славяне не смогли прийти к органи-
зации самостоятельно. Вместо того, чтобы сотрудничать, они 
воевали друг с другом, «семья восстала против семьи». Поэто-
му в 862 году в порыве отчаяния и крайнего безсилия им при-
шлось отправить послов в Скандинавию. Посланцы объявили, 
что «Земля наша велика и обильна, и порядка в ней нет. Так 
приходите править и править нами». Им ответили три брата, 
старшего из которых звали Рюрик, они якобы сжалились над 
беспомощными славянами, пошли к ним и навели порядок. 
Так родилась династия Рюриковичей, правившая частью ре-
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гиона до самого конца Средневековья. Подробности истории 
о заселении скандинавов в восточнославянский регион всегда 
вызывали сомнения. Здравый смысл подсказывает, что севе-
ряне, без чьего-либо совета, увидели возможность и попросту 
завоевали эти земли. Автор «Повести временных лет» написал 
правду и основателями Руси были скандинавы. Об этом сви-
детельствуют не только тексты той эпохи, но и данные архео-
логических раскопок. Делались попытки отнести достижения 
варягов (т.е. скандинавов) не только к Руси, но и к другим об-
ластям славянского региона, расположенным вблизи Балтий-
ского моря и на судоходные реки, по которым могли плавать 
длинные скандинавские лодки. Так называемая нормандская 
концепция происхождения Польши возникла более полутора 
веков назад. В отличие от Руси, в источниках это не подтверж-
дается. Ни один достоверный текст той эпохи не утверждал, что 
именно пришельцы из-за моря научили славян с Эльбы, Одера 
и Вислы организовывать государство. Что касается раскопок, 
то они доказывают, что викинги охотно посещали южное побе-
режье Балтийского моря, торговали с местным населением и, 
вероятно, также нападали на него. Но вглубь страны, особенно 
в Великой Польше, многочисленные могилы воинов с Севера 
появились лишь после того, как Пясты укрепили свою власть, 
на рубеже X и XI веков. Поэтому следует предположить, что 
местные правители завозили опытных наемников и с их помо-
щью добивались военных успехов. Однако нет убедительных 
доказательств того, что они сами были скандинавами. Старый 
миф все еще силен. Различные авторы пытаются еще раз до-
казать, что цивилизация в Польшу пришла с севера.

Примечание: Текст «Reading Djomin» представляет со-
бой одну из цикла заметок, навеянных прочтением книги 
В.Дёмина «Красный Дракон» (М., 2025). Это не полемика и 
не критика, а «мысли по поводу прочитанного».
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От редакции «ВН»: Ниже публикуем два археофутури-
стических очерка ����������������������������������������NRx�������������������������������������-автора А.Ильинова, сделанные в соав-
торстве с ИИ, представляющие собою яркие примеры «нор-
манистской» Правой Утопии.

Алексий Ильинов

Священная Римская Империя
Германской Нации в XXI веке:

Симбиоз Традиции и Технологий

В альтернативной реальности, где кошмары мiровых войн 
остались лишь мрачными фантазиями историков, Священная 
Римская Империя Германской Нации не только выстояла, но 
и расцвела, превратившись в уникальный феномен XXI века. 
Это не застывший во времени музейный экспонат, а дина-
мичное государство, где консервативные ценности, монар-
хические традиции и готическое христианство гармонично 
переплетаются с передовыми технологиями и амбициозны-
ми геополитическими проектами.

Сохраняя Традиции, Смотря в Будущее
Империя, возглавляемая Габсбургской династией, явля-

ется конституционной монархией, где Император выступает 
гарантом традиций, морали и духовного единства нации. Од-
нако, в отличие от архаичных представлений, власть монарха 
ограничена парламентом, состоящим из представителей ари-
стократии, гильдий, университетов и религиозных общин. 
Эта сложная система обезпечивает баланс между традицион-
ным укладом и современными потребностями общества.

Консерватизм в Империи – это не слепое отрицание про-
гресса, а осознанный выбор в пользу проверенных временем 
ценностей. Семья, вера, долг и честь – краеугольные камни 
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имперской идеологии. При этом, Империя активно инвести-
рует в науку и технологии, понимая, что именно они являются 
ключом к процветанию и безопасности в современном мiре.

Готическое Христианство: Духовный Оплот Империи
Религия играет ключевую роль в жизни Империи. Готи-

ческое христианство, с его акцентом на мистицизм, красоту 
и духовную глубину, является не просто государственной 
религией, а неотъемлемой частью национальной идентич-
ности. Величественные соборы, украшенные витражами и 
скульптурами, служат не только местами богослужений, но и 
центрами культурной и социальной жизни.

Империя активно поддерживает развитие религиозного 
образования и искусства, считая, что именно они формируют 
моральные устои общества и вдохновляют на великие свер-
шения.

Аристократия: Хранители Традиций и Инноваторы
Аристократия в Империи – это не просто привилегирован-

ный класс, а элита, несущая ответственность за сохранение 
культурного наследия и развитие страны. Аристократиче-
ские семьи, веками служившие Империи, активно участву-
ют в политической, экономической и культурной жизни. Они 
финансируют научные исследования, поддерживают искус-
ство и меценатствуют, внося значительный вклад в развитие 
Империи.

При этом, аристократия не является закрытым клубом. Та-
лантливые и амбициозные люди из всех слоев общества име-
ют возможность получить дворянский титул за выдающиеся 
заслуги перед Империей.

Союз Великих Империй: Геополитический Баланс
Отсутствие мiровых войн позволило сохранить и укрепить 

многие исторические империи. Священная Римская Импе-
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рия является одним из ключевых членов Союза Великих 
Империй – геополитического альянса, объединяющего круп-
нейшие монархии мiра. Целью Союза является поддержание 
мира и стабильности, развитие торговли и культурного обме-
на, а также совместное решение глобальных проблем.

Союз Великих Империй – это не просто политический 
блок, а платформа для диалога и сотрудничества между раз-
личными культурами и цивилизациями.

Высокие Технологии на Службе Империи
Империя активно развивает передовые технологии, от аль-

тернативной энергетики и квантовых вычислений до генной 
инженерии и космических исследований. Однако, в отличие 
от бездумного технологического прогресса, характерного для 
других стран, в Империи технологии развиваются в соответ-
ствии с принципами устойчивости и этики.

Особое внимание уделяется развитию технологий, на-
правленных на улучшение качества жизни граждан, сохране-
ние окружающей среды и укрепление обороноспособности 
Империи. Например, активно разрабатываются экологически 
чистые транспортные средства, основанные на паровых дви-
гателях нового поколения и электромагнитных технологиях. 
В городах внедряются системы «умного дома», позволяющие 
оптимизировать потребление энергии и ресурсов.

В военной сфере Империя делает ставку на высокоточное 
оружие, кибербезопасность и роботизированные системы. 
Имперская армия, известная своей дисциплиной и профес-
сионализмом, оснащена самым современным оборудовани-
ем, но при этом сохраняет традиционные элементы военной 
формы и ритуалов.

Города Империи: Гармония Старого и Нового
Города Империи – это уникальное сочетание средневеко-

вой архитектуры и современных технологий. Величествен-
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ные соборы, замки и дворцы соседствуют с небоскребами, 
оснащенными солнечными батареями и ветряными турбина-
ми. Улицы городов патрулируются не только конными гвар-
дейцами, но и роботизированными дронами, обезпечиваю-
щими безопасность и порядок.

В городах активно развивается общественный транспорт, 
включая трамваи, поезда и дирижабли, что позволяет сни-
зить уровень загрязнения воздуха и уменьшить пробки. Осо-
бое внимание уделяется созданию зеленых зон и парков, где 
жители могут отдохнуть от городской суеты и насладиться 
природой.

Культура и Искусство: Возрождение Величия
Империя является центром культурного притяжения для 

всего мiра. Здесь процветают искусство, музыка, литература 
и театр. Вдохновленные готическим христианством и клас-
сическими традициями, художники и скульпторы создают 
произведения, поражающие своей красотой и духовной глу-
биной.

Музыкальные фестивали и театральные постановки при-
влекают тысячи зрителей со всего мiра. Имперские универ-
ситеты славятся своими научными исследованиями и образо-
вательными программами.

Образование в Империи: Кузница Кадров:
Образование в Империи является приоритетным направ-

лением государственной политики. Система образования 
сочетает в себе классические методы обучения с современ-
ными технологиями. Ученики изучают латынь, греческий, 
историю, философию, математику и естественные науки. 
Особое внимание уделяется развитию критического мышле-
ния, творческих способностей и моральных качеств.

Имперские университеты предлагают широкий спектр 
образовательных программ, от гуманитарных наук до инже-
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нерии и медицины. Лучшие выпускники получают возмож-
ность продолжить обучение в престижных академиях и ин-
ститутах, где они готовятся к службе Империи.

Вызовы и Перспективы
Священная Римская Империя Германской Нации в XXI 

веке сталкивается с множеством вызовов. Глобальная конку-
ренция, изменение климата, терроризм и киберугрозы – лишь 
некоторые из проблем, требующих решения.

Однако, Империя уверена в своих силах и готова встре-
тить эти вызовы с достоинством и решимостью. Благодаря 
своей уникальной комбинации традиций и технологий, кон-
сервативных ценностей и инновационного мышления, Импе-
рия способна не только сохранить свою идентичность, но и 
внести значительный вклад в развитие человечества.

Перспективы Империи связаны с дальнейшим развитием 
науки и технологий, укреплением геополитического влияния 
и продвижением своих культурных ценностей в мiре. Свя-
щенная Римская Империя Германской Нации стремится стать 
образцом для других стран, демонстрируя, что возможно по-
строить процветающее и гармоничное общество, основанное 
на принципах справедливости, порядка и духовности.

Экономика Империи: Баланс Традиций и Инноваций
Экономика Империи – это сложная и многогранная систе-

ма, сочетающая в себе элементы меркантилизма, свободного 
рынка и социального партнерства. Гильдии, веками регули-
ровавшие производство и торговлю, по-прежнему играют 
важную роль, обезпечивая качество продукции и защиту 
прав работников. Однако, они адаптировались к современ-
ным условиям, активно внедряя новые технологии и методы 
управления.

Империя является крупным экспортером высокотехноло-
гичной продукции, машиностроения, химической промыш-
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ленности и предметов роскоши. Особое внимание уделяется 
развитию малого и среднего бизнеса, который является осно-
вой экономики и обезпечивает занятость населения.

Сельское хозяйство также играет важную роль, обезпе-
чивая продовольственную безопасность Империи. Фермеры 
используют современные технологии, такие как генная ин-
женерия и автоматизированные системы орошения, но при 
этом сохраняют традиционные методы земледелия и живот-
новодства.

Социальная Сфера: Забота о Гражданах
Империя обезпечивает своим гражданам высокий уровень 

социальной защиты. Государство гарантирует доступ к без-
платному образованию, здравоохранению и социальному 
обезпечению. Особое внимание уделяется поддержке семей, 
ветеранов и инвалидов.

Система социального страхования финансируется за счет 
налогов и взносов работодателей и работников. Государство 
также активно участвует в жилищном строительстве, предо-
ставляя гражданам доступное жилье.

Правовая Система: Справедливость и Порядок
Правовая система Империи основана на римском праве и 

каноническом праве. Судебная система является независи-
мой и безпристрастной. Судьи назначаются Императором по 
рекомендации парламента.

В Империи действует строгий кодекс законов, который 
обезпечивает справедливость и порядок. Особое внимание 
уделяется защите прав человека и собственности. Смертная 
казнь применяется только за самые тяжкие преступления.

Внешняя Политика: Мир и Сотрудничество
Внешняя политика Империи направлена на поддержание 

мира и стабильности в мiре. Империя активно участвует в 
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международных организациях и форумах, продвигая свои 
ценности и интересы.

Империя является сторонником многополярного мiра и 
выступает против гегемонии какой-либо одной страны. Она 
стремится к развитию дружественных отношений со всеми 
странами, уважающими ее суверенитет и независимость.

Армия Империи: Защита и Безопасность
Армия Империи является одной из самых современных 

и боеспособных в мiре. Она оснащена самым современным 
оружием и техникой, но при этом сохраняет традиционные 
элементы военной формы и ритуалов.

Армия Империи состоит из профессиональных солдат и 
офицеров, прошедших строгий отбор и подготовку. Особое 
внимание уделяется развитию моральных качеств и патрио-
тизма.

Армия Империи предназначена для защиты суверенитета 
и территориальной целостности Империи, а также для уча-
стия в миротворческих операциях под эгидой Союза Вели-
ких Империй.

Будущее Империи: Надежда и Процветание
Священная Римская Империя Германской Нации в XXI 

веке – это уникальный пример того, как можно сочетать тра-
диции и инновации, консерватизм и прогресс. Империя явля-
ется символом надежды и процветания для своих граждан и 
для всего мiра.

Будущее Империи зависит от ее способности адаптиро-
ваться к меняющимся условиям, сохранять свою идентич-
ность и продвигать свои ценности. Империя уверена в своих 
силах и готова встретить будущее с оптимизмом и уверенно-
стью. Она стремится стать маяком для других наций, показы-
вая, что возможно построить справедливое, процветающее и 
духовно богатое общество, основанное на вечных ценностях 
и передовых технологиях.
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Культурное Влияние Империи
Империя экспортирует не только товары и технологии, но 

и свою уникальную культуру. Готическая архитектура пере-
живает ренессанс, вдохновляя архитекторов по всему мiру. 
Имперская мода, сочетающая в себе элементы средневеко-
вого костюма и современной элегантности, становится все 
более популярной. Имперская музыка, от величественных 
органных концертов до авангардной электронной музыки, 
находит своих поклонников в разных уголках планеты.

Имперские университеты привлекают студентов со всего 
мiра, желающих получить образование в области гумани-
тарных наук, инженерии, медицины и искусства. Имперские 
ученые и инженеры вносят значительный вклад в развитие 
науки и техники, разрабатывая новые технологии и решения 
для глобальных проблем.

Экологическая Политика Империи
Империя уделяет особое внимание охране окружающей 

среды. Она активно развивает альтернативные источни-
ки энергии, такие как солнечная, ветровая и геотермальная 
энергия. В городах внедряются системы переработки отхо-
дов и очистки воды.

Империя поддерживает экологически чистое сельское хо-
зяйство, используя органические удобрения и методы борьбы 
с вредителями. Она также активно участвует в международ-
ных усилиях по борьбе с изменением климата и сохранению 
биоразнообразия.

Космическая Программа Империи
Империя является одним из лидеров в области космиче-

ских исследований. Она разрабатывает новые ракетные дви-
гатели и космические корабли, предназначенные для иссле-
дования Солнечной системы и поиска внеземной жизни.

Имперские космонавты участвуют в международных кос-
мических миссиях, проводя научные эксперименты и иссле-
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дования в космосе. Империя также планирует строительство 
постоянной лунной базы, которая станет плацдармом для 
дальнейших космических исследований.

Вызовы Будущего и Пути их Преодоления
Несмотря на свои достижения, Империя сталкивается с 

рядом серьезных вызовов. Рост населения, нехватка ресур-
сов, терроризм, киберпреступность и социальное неравен-
ство – лишь некоторые из проблем, требующих решения.

Для преодоления этих вызовов Империя разрабатывает 
комплексные стратегии, направленные на:

Устойчивое развитие: Империя стремится к созданию 
устойчивой экономики, основанной на инновациях, эффек-
тивности и социальной справедливости.

Образование и наука: Империя инвестирует в образование 
и науку, чтобы подготовить квалифицированных специали-
стов и разработать новые технологии для решения глобаль-
ных проблем.

Социальная сплоченность: Империя стремится к созда-
нию справедливого и инклюзивного общества, где каждый 
гражданин имеет возможность реализовать свой потенциал.

Международное сотрудничество: Империя активно уча-
ствует в международном сотрудничестве, чтобы решать гло-
бальные проблемы вместе с другими странами.

Укрепление обороноспособности: Империя поддерживает 
сильную и современную армию, способную защитить ее су-
веренитет и безопасность.

Священная Римская Империя Германской Нации в XXI 
веке – это не просто государство, а уникальный культурный 
и цивилизационный проект. Она является символом надежды 
и процветания для своих граждан и для всего мiра.

Империя стремится к созданию справедливого, процвета-
ющего и духовно богатого общества, основанного на вечных 
ценностях и вечных ценностях и передовых технологиях. 



78

Она демонстрирует, что возможно построить государство, 
где традиции и инновации не противоречат друг другу, а гар-
монично дополняют, создавая уникальную и процветающую 
цивилизацию. Империя служит примером того, как можно 
сохранить культурное наследие, развивать науку и техноло-
гии, и обезпечивать высокий уровень жизни для всех граж-
дан. В будущем, Священная Римская Империя Германской 
Нации продолжит свой путь, оставаясь оплотом стабильно-
сти, культуры и прогресса в сложном и меняющемся мiре. 
Она будет стремиться к миру и сотрудничеству, внося свой 
вклад в развитие человечества и вдохновляя другие нации на 
создание лучшего будущего.

(Нейросеть: https://sinonim.org/article#res)
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Алексий Ильинов

Российская Империя XXI Века:
Imperium Futurum под сенью

Двуглавого Орла

Представьте себе Россию, избежавшую кошмара Первой 
М��������������������������������������������������     i�������������������������������������������������     ровой войны и последующей большевистской “револю-
ции”. Россию, где династия Романовых, закаленная опытом 
и мудростью, продолжает вести страну к процветанию. Это – 
альтернативная реальность, где Российская Империя, пройдя 
через горнило модернизации и технократического прогресса, 
встречает XXI век во всеоружии.

Алексей II: Царь-Инженер и Эпоха Модернизации
Ключевой фигурой в альтернативной Российской Импе-

рии стал Алексей Николаевич Романов, сын Николая II. 
Избежав трагической участи, он получил блестящее образо-
вание, увлекся инженерным делом и стал настоящим Царем-
Инженером. Его правление, начавшееся в 1935 году, озна-
меновалось масштабной модернизацией страны. Ключевую 
роль в его политике сыграло знакомство и дружба с выдаю-
щимся авиаконструктором Игорем Сикорским, ставшим 
личным советником Царя. 

Сикорский, не покинувший Россию, основал мощнейшую 
авиастроительную корпорацию, ставшую локомотивом про-
гресса. Его вертолеты и самолеты бороздили просторы Им-
перии, соединяя отдаленные уголки и способствуя развитию 
торговли и промышленности.

Правление Алексея II стало эпохой масштабных преобра-
зований. Он понимал, что будущее России зависит от разви-
тия науки и техники, и сделал ставку на инновации. 

Вдохновлённый идеями Сикорского, Алексей II ини-
циировал ряд амбициозных проектов. Были созданы новые 
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научно-исследовательские институты, открыты технические 
университеты, а финансирование науки увеличилось в разы. 
Особое внимание уделялось развитию авиации, ракетострое-
ния, энергетики и машиностроения.

Под руководством Алексея II Россия совершила настоя-
щий технологический прорыв. Были построены мощные 
гидроэлектростанции, созданы новые типы самолетов и вер-
толетов. Страна стала одним из лидеров в области науки и 
техники, а уровень жизни населения значительно вырос.

Алексей II не был просто правителем, он был инженером 
у власти. Он лично участвовал в разработке новых проектов, 
посещал заводы и лаборатории, общался с учеными и инже-
нерами. Его энтузиазм и вера в силу науки вдохновляли лю-
дей на новые свершения.

Правление Алексея II стало золотой эпохой для россий-
ской науки и техники. Он сумел превратить Россию в со-
временную, развитую страну, сохранив при этом ее богатую 
культуру и традиции. Его имя навсегда останется в истории 
как имя Царя-Инженера, изменившего Россию к лучшему.

Технократия и Футуризм: Лицо Новой России
Под влиянием Алексея II в России расцвела технокра-

тия. Управление страной все больше опиралось на научные 
данные и экспертные оценки. Футуризм, как направление в 
искусстве и архитектуре, нашел благодатную почву в им-
перской России. Города преобразились, заполнившись не-
боскребами, монорельсовыми дорогами и автоматизирован-
ными системами. Москва, Санкт-Петербург, Киев и другие 
крупные города стали центрами инноваций и притяжения 
для талантливых людей со всего мiра.

Космос – Русская Мечта, ставшая Реальностью
Россия, не отвлеченная на революции и войны, смогла со-

средоточиться на освоении космоса. Именно русский ученый 
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и инженер стал первым человеком, покорившим звездное 
пространство. Этот триумф укрепил национальную гордость 
и стимулировал дальнейшие научные исследования. Косми-
ческие программы стали одним из приоритетов государства, 
открывая новые горизонты для науки и промышленности.

Кульминацией усилий Русского Имперского Гения стал 
запуск космического корабля «Россия» в апреле 1945 года. 
Пилотировал корабль штабс-капитан Святослав Врангель, 
представитель старинного дворянского рода, прошедший су-
ровую школу военной авиации и отобранный для этой ответ-
ственной миссии благодаря своим выдающимся физическим 
и психологическим качествам.

Старт «России» с секретного космодрома, расположен-
ного в глубине Сибири, стал сенсацией мiрового масштаба. 
Газеты всего мiра пестрели заголовками о русском прорыве 
в космос. Фотографии штабс-капитана Врангеля в скафандре 
с имперским гербом облетели планету.

Полет “России” был коротким, но историческим. Врангель 
совершил один виток вокруг Земли, провел ряд научных на-
блюдений и вернулся на Землю, став национальным героем 
и символом имперского могущества.

Этот полет не только продемонстрировал технологическое 
превосходство Российской Империи, но и открыл новую эру 
в освоении космоса. За “Россией” последовали другие кораб-
ли, пилотируемые русскими космонавтами. Империя актив-
но сотрудничала с другими странами в исследовании космо-
са, обмениваясь знаниями и технологиями.

Экономика и Урбанистика:
Свободный Рынок и Государственное Регулирование
Экономика Российской Империи, основанная на принци-

пах свободного рынка и государственного регулирования, 
демонстрировала устойчивый рост. Развитие промышленно-
сти, сельского хозяйства и сферы услуг обезпечивало высокий 
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уровень жизни населения. Урбанистика, основанная на прин-
ципах гармоничного развития городов и сохранения окружа-
ющей среды, создавала комфортные условия для жизни.

В отличие от централизованной экономики «советского» 
периода, альтернативная Российская Империя сделала ставку 
на свободный рынок. Частная инициатива поощрялась, пред-
принимательство поддерживалось, а конкуренция стимули-
ровала инновации и повышение эффективности. Однако, в 
отличие от дикого капитализма, государство играло важную 
роль в регулировании экономики, обезпечивая:

Защиту прав собственности: Четкое законодательство 
и независимая судебная система гарантировали защиту прав 
собственности, что привлекало инвестиции и стимулировало 
долгосрочное планирование.

Инфраструктурные проекты: Государство активно ин-
вестировало в развитие инфраструктуры – железные дороги, 
порты, дороги, средства связи – что способствовало разви-
тию торговли и промышленности.

Образование и науку: Финансирование образования и 
науки было приоритетом, что обезпечивало приток квалифи-
цированных кадров и стимулировало технологический про-
гресс.

Социальную защиту: Государство обезпечивало ми-
нимальный уровень социальной защиты для наиболее уяз-
вимых слоев населения, предотвращая социальную не-
стабильность и обезпечивая социальную мобильность. 
Антимонопольное регулирование: Государство следило за 
тем, чтобы не допустить образования монополий, которые 
могли бы подавлять конкуренцию и сдерживать экономиче-
ский рост.

Сельское Хозяйство: Основа Благосостояния
Сельское хозяйство, традиционно важная отрасль россий-

ской экономики, претерпело значительные изменения. Бла-
годаря:
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Столыпинской реформе, доведенной до конца: Кре-
стьяне получили возможность свободно распоряжаться сво-
ей землей, что стимулировало развитие фермерства и повы-
шение производительности труда.

Внедрению новых технологий: Использование совре-
менной сельскохозяйственной техники, удобрений и селек-
ционных сортов позволило значительно увеличить урожай-
ность.

Развитию кооперации: Крестьяне объединялись в коопе-
ративы для совместной закупки техники, сбыта продукции и 
получения кредитов.

Русская Церковь: Духовный Оплот Империи
Русская Православная Церковь, избежавшая гонений, 

оставалась духовным оплотом Империи. Она играла важную 
роль в воспитании молодежи, укреплении моральных ценно-
стей и поддержании социальной стабильности.

Отец Сергий Нилус: Защитник Традиции
в Эпоху Информационных Войн
В альтернативной Российской Империи XXI века насле-

дие отца Сергия Нилуса, известного своей консервативной 
позицией и борьбой с антихристианскими идеологиями, при-
обретает особое значение.

Информационная Безопасность и Защита Веры: В 
м������������������������������������������������������ i����������������������������������������������������� ре, где фейковые новости и пропаганда распространяют-
ся мгновенно, эксперты, вдохновленные идеями отца Сергия 
Нилуса, разрабатывают системы информационной безопас-
ности, направленные на защиту традиционных ценностей и 
противодействие дезинформации.

Критика Технологического Детерминизма: Отец Сер-
гий Нилус, вероятно, критиковал бы безудержное поклоне-
ние технологиям и предостерегал от опасности превращения 
человека в придаток машины. Его идеи о духовной опасно-
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сти материализма и необходимости сохранения духовной 
независимости становятся особенно актуальными в эпоху, 
когда технологии диктуют образ жизни.

Сохранение Традиций и Культурного Наследия: В 
мiре, где глобализация покушается на культурные границы, 
усилия по сохранению традиций и культурного наследия, 
вдохновленные идеями отца Сергия Нилуса, приобретают 
особую важность.

Этика Искусственного Интеллекта: Философы и богос-
ловы, вдохновленные учениями святого праведного Иоан-
на Кронштадтского и отца Сергия Нилуса, разрабатывают 
этические принципы использования Искусственного Интел-
лекта, направленные на обезпечение справедливости, защи-
ты прав человека и предотвращение злоупотреблений.

Перспективы и Будущее: Россия в Новом Мiре
Российская Империя XXI века – это мощная держава, 

играющая ключевую роль в мiровой политике и экономике. 
Она является лидером в области науки и техники, культуры и 
искусства. Империя активно участвует в международных ор-
ганизациях, способствуя укреплению мира и безопасности.

Внешняя Политика: Баланс Сил и Новые Альянсы
В мiре, где не было двух мiровых войн, геополитическая 

карта выглядит совершенно иначе. Российская Империя, со-
хранив свою мощь и влияние, играет роль одного из клю-
чевых игроков на м������������������������������������i�����������������������������������ровой арене. Отношения с США, Вели-
кобританией и Германией носят характер сложного баланса 
сил, сочетающего в себе сотрудничество и конкуренцию. 
США, не ставшие единственной сверхдержавой, вынуж-
дены считаться с Российской Империей, особенно в во-
просах, касающихся Европы и Азии. Великобритания, 
сохранившая часть своего колониального влияния, стре-
мится к поддержанию стабильности в мiре и сотрудничает 
с Россией в решении глобальных проблем. Германия, из-
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бежавшая разрушительных войн, стала мощной экономи-
ческой державой и важным партнером России в Европе. 
Особое место в российской внешней политике занимает Ки-
тай. В альтернативной Российской Империи “Русский Китай” 
стал реальностью. Царская Россия успешно и мудро создала 
протекторат над северными и центральными регионами Ки-
тая. Это привело к образованию нового политического обра-
зования, где русская культура и язык стали доминирующими. 
Япония, не потерпевшая поражения во Второй Мiровой войне, 
сохранила свои амбиции в Азиатско-Тихоокеанском регионе. 
Отношения с Россией носят сложный характер, сочетая в себе 
экономическое сотрудничество и территориальные споры. 
Российская Империя активно участвует в международных 
организациях, таких как Лига Наций (сохранившая свою эф-
фективность в отсутствие м�������������������������������i������������������������������ровых войн), способствуя укре-
плению мiра и безопасности. Она является инициатором 
многих международных проектов, направленных на решение 
глобальных проблем, таких как изменение климата, борьба с 
бедностью и распространение болезней.

Вооруженные Силы:
Технологическое Превосходство и Охрана Границ
Вооруженные силы Российской Империи – это мощная и 

современная армия, оснащенная передовыми технологиями. 
Императорская армия и флот, прошедшие через реформы и 
модернизацию, способны эффективно защищать границы 
страны и обезпечивать ее безопасность.

Особое внимание уделяется развитию авиации и космо-
навтики. Императорский военно-воздушный флот оснащен 
новейшими самолетами и вертолетами, разработанными 
корпорацией Сикорского и другими ведущими авиастрои-
тельными компаниями. Космические войска обезпечивают 
контроль над космическим пространством и защиту россий-
ских космических аппаратов.

Императорский флот, включающий в себя современные 
авианосцы, крейсера, эсминцы и подводные лодки, обезпечи-
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вает защиту морских границ и интересов России в Мiровом 
океане.

Развитие кибервойск и информационных технологий яв-
ляется одним из приоритетов в военной сфере. Российские 
специалисты в области кибербезопасности обезпечивают за-
щиту информационных систем страны от кибератак и ведут 
активную борьбу с киберпреступностью.

Культура и Искусство: Расцвет Русского Гения
Русская культура и искусство переживают период расцве-

та. Сочетание традиций и современных тенденций создает 
уникальную и неповторимую атмосферу. Русские писатели, 
художники, композиторы и режиссеры пользуются мiровой 
известностью и признанием.

Императорские театры и музеи являются центрами куль-
турной жизни страны. В них проходят премьеры опер, ба-
летов, драматических спектаклей и выставок, привлекающие 
зрителей со всего мiра.

Развитие кинематографа является одним из приоритетов 
в культурной политике государства. Российские фильмы по-
лучают престижные награды на международных кинофести-
валях и пользуются популярностью у зрителей.

Поддержка молодых талантов является важной задачей 
государства. Создаются условия для развития творческих 
способностей детей и молодежи, проводятся конкурсы и фе-
стивали, предоставляются гранты и стипендии.

Русская культура и искусство являются важным фактором 
укрепления национальной идентичности и продвижения по-
зитивного имиджа России в мiре.

Социальная Сфера:
Благополучие и забота о гражданах
Социальная сфера Российской Империи характеризуется 

высоким уровнем развития и заботой о гражданах. Государ-
ство обезпечивает доступное и качественное образование, 
здравоохранение и социальную защиту.
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Система образования, основанная на принципах классиче-
ского образования и современных педагогических техноло-
гий, готовит высококвалифицированных специалистов для 
всех отраслей экономики. Императорские университеты и 
институты являются центрами научных исследований и ин-
новаций.

Система здравоохранения, включающая в себя государ-
ственные и частные медицинские учреждения, обезпечивает 
доступную и качественную медицинскую помощь для всех 
граждан. Развитие медицинских технологий и фармацевти-
ческой промышленности является одним из приоритетов в 
здравоохранении.

Система социальной защиты обезпечивает поддержку 
нуждающимся гражданам, включая пенсионеров, инвалидов, 
многодетные семьи и безработных. Государство предостав-
ляет социальные пособия, льготы и услуги, направленные на 
улучшение качества жизни граждан.

Региональное Развитие: Гармония и Процветание
Региональное развитие Российской Империи является сба-

лансированным и гармоничным. Государство уделяет особое 
внимание развитию всех регионов страны, включая Сибирь 
и Дальний Восток.

Развитие инфраструктуры, включая транспортную, 
энергетическую и информационную, является одним из 
приоритетов в региональной политике. Строятся новые до-
роги, железные дороги, аэропорты и порты, обезпечиваю-
щие связь между регионами и доступ к мiровым рынкам. 
Поддержка малого и среднего бизнеса является важным фак-
тором экономического развития регионов. Государство пре-
доставляет льготные кредиты, налоговые льготы и другие 
виды поддержки для предпринимателей.

Развитие туризма является перспективным направлением 
регионального развития. Создаются условия для привлече-
ния туристов в регионы, обладающие уникальными природ-
ными и культурными достопримечательностями.
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Экология: Забота о Природе и Будущем
Экология является одним из приоритетов в государствен-

ной политике Российской Империи. Государство уделяет 
особое внимание вопросам охраны окружающей среды и 
устойчивого развития.

Разрабатываются и внедряются экологически чистые 
технологии в промышленности, энергетике и транспорте. 
Сокращается выброс вредных веществ в атмосферу и воду, 
утилизируются отходы и восстанавливаются загрязненные 
территории.

Создаются особо охраняемые природные территории, 
включая заповедники, национальные парки и заказники, для 
сохранения биоразнообразия и защиты редких и исчезающих 
видов животных и растений.

Развитие экологического туризма является перспектив-
ным направлением в экологической политике. Создаются 
условия для привлечения туристов в регионы, обладающие 
уникальными природными ландшафтами и экосистемами.

Транспорт: Связь и Мобильность
Транспортная инфраструктура Российской Империи яв-

ляется развитой и современной. Государство уделяет осо-
бое внимание развитию всех видов транспорта, включая 
железнодорожный, автомобильный, воздушный и водный. 
Строятся высокоскоростные железные дороги, соединяю-
щие крупные города и регионы. Современные автомагистра-
ли обезпечивают быструю и комфортную связь между насе-
ленными пунктами. Аэропорты и порты модернизируются и 
расширяются, обезпечивая доступ к мiровым рынкам.

Государыня Анастасия: Императрица XXI века
В 2025 году на престол взошла Анастасия Михайловна 

Романова, внучка Алексея II. Молодая и энергичная импе-
ратрица, получившая образование в лучших университетах 
м�������������������������������������������������������i������������������������������������������������������ра, унаследовала от своих предков мудрость и решитель-
ность. Она продолжила курс на модернизацию страны, уде-
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ляя особое внимание развитию образования, здравоохране-
ния и социальной поддержке.

Изучение экономики, политологии и социологии позво-
лило ей сформировать комплексное видение проблем и пер-
спектив развития страны. В то же время, глубокое знание 
истории России и уважение к традициям предков сделали ее 
уникальным лидером, способным сочетать инновации и пре-
емственность.

Вступление Анастасии на престол стало символом об-
новления и надежды. Императрица сразу же заявила о своей 
приверженности инновациям и технологическому прогрес-
су, видя в них ключ к процветанию страны и укреплению ее 
позиций на мiровой арене.

Государыня Анастасия продолжила курс на освоение кос-
моса, начатый ее предшественниками. Под ее руководством 
Россия не только укрепила свои позиции в космической от-
расли, но и сделала смелый шаг вперед – начала строитель-
ство постоянных колоний на Луне и Марсе.

Лунная база «Романов»: Лунная база, названная в честь 
правящей династии, стала плацдармом для дальнейших ис-
следований и разработок в области космических технологий. 
Здесь проводятся эксперименты по добыче полезных иско-
паемых, созданию замкнутых экосистем и подготовке к дли-
тельным космическим полетам.

Марсианская колония «Заря»: Марсианская колония, 
получившая название «Заря», является амбициозным про-
ектом по терраформированию Красной планеты. Ученые и 
инженеры работают над созданием пригодной для жизни ат-
мосферы и почвы, а также над разработкой технологий, по-
зволяющих использовать местные ресурсы для обезпечения 
жизнедеятельности колонистов.

Международное космическое сотрудничество: Россия 
активно сотрудничает с другими странами в области освое-
ния космоса, обмениваясь опытом и технологиями.
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Вызовы и Возможности
Несмотря на достигнутые успехи, Российская Империя 

сталкивается с рядом вызовов. Это и глобальная конкурен-
ция, и необходимость адаптации к быстро меняющемуся 
м��������������������������������������������������������i�������������������������������������������������������ру, и вопросы социальной справедливости. Однако, благо-
даря своему богатому историческому опыту, сильной эко-
номике и талантливому народу, Империя способна успешно 
преодолеть эти вызовы и открыть новые возможности для 
развития.

Будущее Российской Империи в XXI веке представляется 
светлым и многообещающим. Это страна, где традиции и ин-
новации гармонично сочетаются, где наука и техника служат 
на благо человека, где культура и искусство процветают, а 
народ живет в мире и благополучии. Это – Российская Им-
перия, достойная своего великого прошлого и уверенно смо-
трящая в будущее.

Российская Империя XXI века, избежавшая потрясений, 
процветает под мудрым правлением Романовых, сочетая 
традиции и инновации. Технократия и футуризм преобрази-
ли города, а наука и космос стали символами прогресса. Эко-
номика стабильна, культура процветает, а социальная сфера 
обезпечивает благополучие граждан. Империя играет ключе-
вую роль на мiровой арене, стремясь к миру и процветанию. 
Будущее России – в гармонии традиций и инноваций, науки 
и культуры, под сенью Двуглавого Орла.

Концепция, запрос, редакция: Алексей Ильинов
Нейросеть: https://sinonim.org/article#res
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Сергий Молохов

На подступах к мАнархизму

Всю свою сознательную жизнь, а возможно, и с самого дет-
ства, я был монархистом, — и остаюсь им и сегодня, несмотря 
на то что романтической вере в возможную «реставрацию» 
пришло на смену осознание что «время королей прошло: что 
сегодня называется народом, не заслуживает королей». Моя 
приверженность монархическим взглядам полностью согла-
суется с тем, как её описывал Сальвадор Дали, — который 
несмотря на свою любовь к гротескным изображениям, до 
конца дней был верным сторонником каудильо Франко и по-
чившего Примо де Риверы. Он говорил так: «Я монархист — 
и причиной тому Веласкес, а также корона, символ четырёх 
наиглавнейших добродетелей: честности, справедливости, 
силы и великодушия».

«Честность, справедливость, сила и великодушие», — 
полный антитезис современного м�������������������������i������������������������ропорядка. Но я бы доба-
вил ещё: «свобода». Несмотря на все усилия лжецов эпохи 
Просвещения, сегодня мало кто будет спорить, что у короля 
Франции времен Старого Порядка власти было на порядок 
меньше, чем у нынешнего демократически избранного пре-
зидента этой страны. Подробно вопрос о том, как демократи-
ческие государства фактически отняли у народа его свободы, 
можно прочесть в книге Хоппе «Демократия, низвергнутый 
бог». Я не сторонник либертарианских взглядов автора, но 
историческая подоплёка закабаления населения «избранны-
ми правительствами» описывается им вполне точно. 

Движение испанских карлистов, — консервативных сто-
ронников инфанта дона Карлоса, который вместе со своими 
наследниками был незаконно лишён престола в начале XIX 
века, в связи с чем всё следующее столетие Испанию со-
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трясали «карлистские войны», — подняло на свои знамёна 
известный лозунг: «Dios, Patria, Rey y Fueros». «Fueros» — 
по-испански «вольности», вольности как отдельных террито-
рий, так и отдельных людей, гарантом которых в старинные 
времена выступал данный Богом король. К слову, поэтому 
дон Карлос и его преемники имели много сторонников в Ка-
талонии и стране Басков. 

Схожая ситуация и с другими движениями европейских 
роялистов. Вандейский мятеж поднялся в том числе и пото-
му, что новая республиканская власть в Париже собиралась 
обложить крестьян налогами и провести принудительную 
мобилизацию «на защиту Отечества», т.е. нарушить спокой-
ную и вольную жизнь Вандеи, которой она жила при Старом 
Порядке. Якобиты, сторонники династии Стюартов, боро-
лись за короля Якова и «красавчика принца Чарли» не только 
потому, что «короля выбирает Бог, а не парламент», а потому, 
что власть Стюартов гарантировала гораздо большую свобо-
ду шотландским горцам и английским католикам, которых 
новая династия притесняла. Итальянские санфредисты, сто-
ронники власти короля в Неаполе, также фактически пред-
ставляли собой повстанческое движение, боровшееся против 
оккупации Италии Наполеоном в конце XVIII века.

Везде высокие и священные идеалы, наполняющие сим-
вол короны, смыкались с идеей вольности, — в противовес 
республиканским «правам и свободам». Противостояние Ре-
спублики и Монархии в XVIII веке — это часто противостоя-
ние Города и Деревни, Гражданина и Крестьянина. 

И тут мы приходим к проблеме, которая, тем не менее, 
всегда лежала на поверхности: а схожи ли эти движения ев-
ропейских роялистов со сторонниками монархии в России? С 
одной стороны, безусловно: все они были рыцарями Чести и 
Долга, и невозможно найти в Белом Движении героев боль-
ших, чем граф Келлер, генерал Дроздовский и барон Унгерн, 
которые оставались верны клятве до конца. Но с другой, мо-
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нархия в России лишь в самом конце своего существования 
могла бы называться гарантом свободы, — и то в большей 
степени оттого, что мы теперь знаем, что пришло ей на сме-
ну. Но большую часть своего существования, самодержавная 
власть способствовала закабалению всех слоёв населения, от 
крестьян до высшей знати. 

В отличие от европейских королей, в отличие от лукавых 
василевсов Византии и даже жестоких ордынских ханов, 
русские цари сумели, на свою удачу и беду народа и стра-
ны, истребить аристократию как сословие, обратив её в свое 
жалкое подобие в виде «служивого дворянства». Отсутствие 
родовой аристократии, которая во всех иных случаях играла 
роль стабилизатора тирании и могла даже противопоставить 
себя монархии, — одна из главных проблем русской истории 
в принципе. Самодержавие заложило основы для ресенти-
мента и рабского культа «сильной руки», — тех элементов, 
которые европейскими монархистами подчас не воспринима-
ются вовсе. Маркиз де Кюстин, которого так любят клеймить 
в русофобии, изначально был крайним монархистом, и же-
лал найти в самодержавной николаевской России аргументы 
в пользу реставрации абсолютной монархии, но вернувшись, 
в ужасе был готов перейти в стан республиканцев. Можно ли 
его упрекнуть за столь честную реакцию?

Поэтому оставаясь монархистом, я не являюсь сторонни-
ком самодержавия, и таким образом, говорить даже о гипоте-
тической реставрации монархии в России считаю безполез-
ным и вредным. Восзтановить её в той форме, в какой она 
была при Рюрике или Данииле Галицком, сродни желанию 
восстановить власть фараонов над Египтом, равно как и нель-
зя вернуть ей тот облик и наполнение, который она имела при 
Николае II, - в один из немногих достойных периодов прав-
ления в российской истории. Следовать за неореакционными 
идеологами типа Молдбага в их желании устроить монархию 
по образу и подобию крупных технокорпораций, — это лишь 



94

дешевый управленческий трюк, не имеющий сущностного 
наполнения.

А что же тогда? Сейчас я не могу дать ответ, но, как и в 
начале, приведу цитату испанского живописца-провокатора: 
«Анархия при монархии — вот наилучшее государственное 
устройство». Или, если подходить к вопросу наиболее ради-
кально: «мы проявим иерарха и астральных адских сфер...».

(https://telegra.ph/Monarhiya-i-monarhiya-04-19)
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АРХИЕРЕЙ-НОРДМАНН

INTRO: Несколько лет тому назад историк и публицист 
Сергей Петров в своём ЖЖ сделал попытку представить 
«идеальные священнические типы» (как он видит), взяв их 
у деятелей РПСЦ («Белокриницких»). Данный автор (впро-
чем, весьма «талановитый» и интересный), – носитель до-
вольно специфического комплекса взглядов, сочетающего 
Арио-Христианство и германофобию, симпатию к Старо-
верию и антипатию к ИПХ etc. Мы в одном из предыдущих 
выпусков «ВН» тиснули его памфлетец «Позитивная Герма-
нофобия», сварганенный как ответка на нашу «Позитивную 
Руссофобию»… Как бы то ни было, портреты «образцовых 
арио-христианских пастырей» вышли корявыми (лень ис-
кать, но дотошный читатель сам сможет их разыскать в 
ЖЖ г-на Петрова: https://aquilaaquilonis.livejournal.com/). 
Куда пригляднее в качестве Архиерея-Нордманна смотрит-
ся наш архиепископ Амвросий Готфский (фон Сиверс). Но 
на «секту Сиверса» у СП аллергия – его, впрочем, «пробле-
мы». А мы ниже воспроизведём два опыта самоидентифи-
кации, некогда обнародованные вл. А. в собственном ЖЖ. Вл. 
А. «легко» можно представить в Дружине Рюрика (по ряду 
свидетельств, Рюрик Древний был Христианином), а уж в 
воинстве Новых Варягов в год Крестового похода 1941 – и 
подавно. 

ЕСЛИ БЫ…	
Не будучи приверженцем «альтернативной истории», при-

ходится нередко осмысливать события в сослагательном 
наклонении, пытаясь понять вариативность. Возможности, 
упущенные и осуществленные, задают нам векторы в буду-
щее. Посему я неоднократно пытался поставить себя в иную 
историческую эпоху и максимально честно ответить самому 
себя. Итак,- 
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Если бы я родился до революции 1917 г., в конце царство-
вания Александра III, то мне вполне понятно, кем бы я был. 
Т.к. семья принадлежала к Deutsch-Baltische Ritterschaft, то, 
очевидно, я родился или в Санкт-Петербурге, или в поместье в 
Лифляндии. Крестили бы меня в Евангелическо-Лютеранской 
Церкви. Годов до 7 я вряд ли бы знал русский язык, в лучшем 
случае латышский. Жизнь – без вариантов, как предписано: 
кадетское училище, лейб-гвардейский полк (где традицион-
но служили все родственники). Женился бы я однозначно, на 
ком то, из узко очерченного остзейского аристократическо-
го круга, по указанию родственников, для неделимости на-
следства, т.к. в роду имела место быть майоратная система. 
Будучи от природы религиозным, я, обязательно, отторгся от 
лютеранской пустоты и перешел в Православие (скорее всего 
под влиянием личности Иоанна Кронштадтского). Но, уве-
рен, еще до 1908 г., затосковал от казенщины, царящей в нем 
и крестился бы в Староверии, причем в безпоповском толке, 
максимум у федосеевцев, предварительно разочаровавшись в 
попах. Если бы я служил в полку, то, вероятно, родственники 
устроили меня на какую-нибудь мелкую придворную долж-
ность. К политике я был бы чужд, революционеров ненавидел. 
Не исключено, что служил бы в отряде Орлова-Балтийского 
по подавлению бунтовщиков (если возраст позволял). Я по-
сещал бы «Русское Собрание» и т.п. организации, но очень 
скоро меня начало бы от них тошнить, особенно от СРН. Ве-
роятно, я принадлежал бы к кружку Пистолькорса. Я читал 
бы модную декадентскую литературу (по-русски, в первую 
очередь) и очень удивлялся, отчего все авторы какие-то лево-
ватые. Я посещал бы все религиозно-философские собрания, 
инкогнито, стараясь быть не идентифицируемым. Русский 
народ я представлял бы по староверам и не хотел бы верить, 
что обитают на территории совсем иные типажи. Распутина 
я бы просто не воспринимал, а в Царской семье был бы разо-
чарован, памятуя мсье Филиппа и Папюса, и прочую свору 
религиозных жуликов. Если бы я дожил до Великой войны, 
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я, на патриотическом подъеме, ушел на фронт. Воевал бы, 
как должно. Не исключено, что принадлежал бы к кружку 
Великого Князя Дмитрия Павловича, т.к. в подкорке сидели 
некие англоманские сюжеты. Если бы я не погиб на фронте, 
я вернулся в марте 1917 г. в СПб и позже примкнул бы к Кор-
нилову. Мои политические симпатии колебались бы между 
кадетами и народными социалистами. Октябрьский перево-
рот стал бы для меня катастрофой, хотя я не смог бы изна-
чально поверить, что господа из запломбированного вагона 
продержатся более 3 месяцев. Если бы меня не растерзала 
революционная чернь, я ушел на Дон (или куда возможно). Я 
воевал бы в Гражданскую войну весьма безпощадно: вероят-
но я творил бы с большевиками то, что они творили с белыми 
и просто с «бывшими». Скорее всего, моя семья погибла бы 
вместе со всеми истребленными родственниками. Я стал бы 
«смертником». Если бы я не погиб в Гражданской войне, то 
эвакуировался за границу. Был бы членом РОВС. К 1923 г. я 
понял, что «весенний» поход откладывается на неопределен-
ный срок, и возвратился либо в Латвию на пепелище, либо 
приехал в Германию. Более чем вероятно, что я стал бы бое-
виком «Братства Русской Правды». Вероятно, был бы членом 
РНСУВ. Если бы я не погиб во время своего боевого задания 
в Совдепии, я продолжал свою деятельность до 1933 г., когда 
всё посыпалось окончательно. Однозначно, воспламененный 
антибольшевизмом Гитлера, вступил в НСДАП и, скорее все-
го, в СС. Я дождался бы 1941 г. – и вновь начал свою войну 
против красной заразы, еще более безпощадную, чем преж-
няя. Власова я никогда не признал бы, возможно поддержал 
КОНР в целом, очень симпатизировал бы Бангерскому. Если 
бы я не погиб во II Мiровой войне, не попал бы в плен (где 
казнили бы), то перебрался бы в Южную Америку к какому-
нибудь антикоммунистическому диктатору, помогая ему уни-
чтожать марксистских партизан. Но более вероятно, что я 
связался бы с УСС и переместился в США, где работал бы в 
«русском» отделе. Не исключено, что, вместе с другими ост-
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зейцами, я переехал бы в Канаду, где переквалифицировался 
в советолога, но обязательно консультировал МИ-6 и ЦРУ. Не 
исключено, что, видя определенное очищение, я вновь начал 
бы ходить в храмы РПЦЗ и участвовать в жизни русской эми-
грации, но более отстраненно, чем до войны. Очень вероятно, 
что вместе с другими членами Deutsch-Baltische Ritterschaft я 
учредил, м.б. в рамках БРП, некий тайный христианский Ор-
ден Крестоносцев для тотальной борьбы с большевизмом. Я 
бы тайно миссионерствовал среди разных людей, проповедуя 
весьма древнее Христианство. Моя духовная жизнь протека-
ла бы в сем тайном обществе. Если бы я не погиб в Граждан-
ской войне и, по каким-то причинам, не смог эвакуироваться, 
я продолжил борьбу организованным или индивидуальным 
террором против большевиков. У меня уже не было имени, 
только масса псевдонимов. Участвовал в любых возстаниях. 
Не исключено, что стал жиганом, и экспроприациями под-
держивал собственную активность. Постарался бы раздобыть 
фальшивые документы. Скорее всего, имел бы связь с БРП. 
В лагерь постарался попасть по криминальной статье. Но в 
22 июня 1941 г. у меня свершилось бы долгожданное чудо,- и 
я двинулся бы в сторону фронта. Я встретил бы немцев по-
немецки, прошел идентификацию и вступил (или создал) в 
какой-то анти-партизанский отряд, как Бишлер. Возможно, 
перешел к Семёнову или Скорцени. От уничтожения крас-
ных, как бешенных собак, испытывал бы полное удовлет-
ворение и молил бы Христа-Спасителя продлить мне жизнь 
для сего благочестивого занятия. Если бы я не погиб во II 
Мiровую войну, не попал бы в плен (где тотчас казнили), я 
возвратился в Совдепию для продолжения борьбы. Когда ре-
сурсы кончились бы, переместился в иное место, где поста-
рался легализоваться. Но, вероятнее всего, что еще в 1930-е 
годы я присоединился к Катакомбной Церкви, а в 1950-60-е 
годы я жил бы в тайных общинах, либо скитах. Я принял бы 
монашество,- ибо был одинок, а моя жизнь кончилась очень 
давно. Я ведь жил бы после общественной смерти. Если бы 
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я дожил до августа 1991 г. – то ли заграницей, то ли в под-
полье,- я приехал бы в Москву, дабы своими глазами узреть 
триколор над официальными зданиями Совдепии и плюнуть 
в мавзолей ВИЛа. Я испытал бы воодушевление – и понима-
ние, что борьба продолжается, и продлится еще очень долго. 
И я умер бы, с легким разочарованием, но благословив на 
непримиримость со злом (во всех его проявлениях) и безком-
промиссную борьбу против безбожной власти. Если бы… Но 
я родился гораздо позже. Мои же разсуждения сложились 
лишь на основе чужих жизней. Такова логика «альтернатив-
ной» истории, ее вариативности. М.б. я себя обманываю в 
чем-то, но в целом – именно так, как указал выше. Одно мне 
понятно точно: в силу своей повышенной религиозности, я 
постоянно искал бы первоначальную древность Христиан-
ства, а на русской почве до революции сие можно было найти 
только у безпоповцев. После революции – только «безтеле-
сная», т.е. лишенная всего, Катакомбная Церковь могла бы 
соответствовать моим представлениям об Истине. И ника-
кого согласия Христа и Вериара: вот критерий подлинности. 
Перефразируя И.А.Ильина, могу ответственно заявить, что 
мой императив был бы (и есть ныне): да будет ваша молит-
ва мечом, а меч – молитвою.

( h t t p s : / / a m b r o s e - s . l i v e j o u r n a l . c o m / 5 1 5 2 8 .
html?view=comments#comments)

Один из комментов к сему посту достоин воспроизве-
дения здесь: «Владыка, читая вашу статью, мне пришла 
на ум мысль, что каждое исторически последнее поколение 
русских войнов Света пропитывалось мессианским духом. А 
вера, что ты избран Богом, возможно, для нанесения смер-
тельного удара по красному змею даёт силы на борьбу. Ина-
че, выпавшие на долю русских людей, испытания представля-
ются сверх всякой человеческой мОчи. И ещё, размышления 
о историческом времени и самоидентификации в нём, меня 
приводят к выводу, что человек определён для своего времени 
от сотворения м����������������������������������������i���������������������������������������ра, имея возможность для полного духов-
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ного раскрытия именно в свой час и обладая для этого не-
обходимыми свойствами и дарами. Так, что я полагаю, что 
ни мы без Вас, ни Вы без нас. Но первое утверждение всё же 
необходимое, а второе достаточное, согласно иерархично-
сти живого. Овцы более уязвимы без пастыря. При всей то-
мительности ожидания освобождения, в нашем времени мы 
уже получили от Яхве полное освобождение от пут челове-
ческого авторитарного субъективизма, не дававшего народу 
церковному дышать вольно и мыслить широко не одно сто-
летие. Рухнули и умалились церковные юрисдикции, но как Вы 
справедливо заметили в предыдущей статье, появилась воз-
можность начать с нулевой отметки, вернуться к евангель-
ским корням к идентичности христианского мiровоззрения. 
Представляете сколько наших умудрённых предков мечтали 
о сём, об очищении. Не наша ли миссия в этом? Может про 
нас говорили отцы египетские, что последние христиане 
превзойдут всех благочестием? Во всяком случае верить в 
это полезнее, чем не верить.

***

КТО Я ТАКОЙ?
«Пусть они проклинают, а Ты благослови!»
Мне неоднократно приходилось ставить сей вопрос себе 

на протяжении всей жизни. Находясь в раздумиях, я долго не 
мог дать себе ответ. Только после определенных событий я 
окончательно понял, кто я сам для себя.

Вопрос самоопределения, вопрос подлинной само-
идентификации – насущный вопрос для всего россиянского 
населения. Следовательно, сего вопроса не может избежать 
никто, volens nolens. Я – остзеец  (Deutsch-Balt), т.е. я – не-
русский однозначно, но я и не немец (Reichsdeutsch).

На ментальном плане последнее мне чуждо и непонятно, 
Германию своей Родиной не считаю, вероятно, даже потому 
что мои предки прибыли из Голштинии, когда никакой Герма-
нии не существовало вовсе. Я не чувствую внутренней связи 
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с Германией и ее проблемы меня не волнуют. Проблемы той 
же Латвии меня волнуют гораздо сильнее, т.к. я ощущаю хотя 
бы почву, коя мне не безразлична, хотя я – не латыш ни сколь-
ко. Вероятно, оттого что во мне все-таки есть капли русской 
крови, проблемы Руси мне понятны и близки. Я думаю на 
русском языке, я – человек русской культуры, я очень хоро-
шо разбираюсь в русской истории и этногенезе, и буквально 
хорошо знаю всё разнообразие русского мiра. Но, повторюсь, 
я – не русский и русским себя никогда не считал и не считаю. 
Однажды я понял, что мое сознание катастрофично из-за 
того, что на этническом плане мой малый народ (остзейцы) 
фактически прекратил реальное существование, растворив-
шись в более крупных общностях или погибнув за ХХ век. 
Осталось реликтовое самосознание при утрате всех реалий. 
Хотя мой род относился к верхушке Российской Империи и 
собственно ��������������������������������������������������Deusch��������������������������������������������-�������������������������������������������Baltische���������������������������������� ���������������������������������Ritterschaft���������������������’а, говорить о «клас-
совом» сознании можно, только начитавшись марксистской 
околесицы, тем паче после почти 100-летнего геноцида. По-
чему же меня волнуют русские проблемы? Ответ пришел сам 
собой. Оттого, что некогда остзейцы добровольно вошли в 
состав Российской Империи, интегрировавшись и заняв ли-
дирующие позиции при Романовых, и оказали абсолютное 
сопротивление большевизму,- что во время Гражданской во-
йны, что среди русской эмиграции, что в Прибалтике, что в 
Германии. А те, кто остался на подсоветской территории или 
погиб, или мимикрировал, или ушел в подполье. Странный 
феномен: при особом самосознании остзейцы несли сохра-
нение русской идентичности. Вот она разгадка:ничего со-
ветского,- разная этничность, культура, даже цивилизация. 
Мне очень понятен А.Розенберг – со всеми его идеями, дви-
жениями и т.д. Он хотел стать немецким немцем, но не мог 
в силу естественных причин. Он полностью был в русском 
ментальном поле, но не видел, где Русь его юности. Но он 
до спазм не переваривал советчину (не только по антисемит-
ской теме), подводя для нее расовый базис, как более понят-
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ный европейской мысли. Немецкий нацизм – явление более 
русское, чем немецкое. Изследователи давно заметили сие, 
и ныне необходимо перестать спекулировать на прошлом. 
Мне часто приходилось читать, что я – нацист. Если убрать 
чисто оскорбительный или полемический флёр, то окажет-
ся, что сие утверждение просто непонимание или заблужде-
ние. Существует лукавство идеологически ангажированных 
персонажей, когда серьезное изучение того же национал-
социализма (что часто развенчивает мифы), трактуется как 
«восхваление». Но не забудем: национал-социализм – яв-
ление эпохи индустриального общества, с его массовыми 
партиями и особой ситуацией в мiре, требующей защитную 
реакцию на большевицкую экспансию. Современный нео-
нацизм, даже по признанию тех же самых ангажированных 
лиц, не имеет никакого преемства с национал-социализмом. 
И, действительно, нео-нацизм настолько сильно отличается 
по своему идейному и организационному составу от класси-
ческих «образцов», что мы понимаем: нео-нацизм есть фор-
ма протеста, запрещенная символика, жесты и литература 
– знаки протеста части общества против пост-марксистской 
общности, засевшей в европейской бюрократии.

Итак, я – не нацист и не нео-нацист. М.б. я – нацио-
налист, русский националист? Национализм – явление столь 
многообразное, что всегда требуется уточнять. Но я – не рус-
ский, как быть русским националистом, не будучи этнически 
русским? Конечно, известны случаи русских националистов, 
например еврейского происхождения, но, в большинстве сво-
ем, се – лишь жульничество, гешефт или внутри личностные 
проблемы. Мне очень хорошо понятен националистический 
дискурс, посему я точно определил себе, что именно мне 
близко на ментальном уровне, а что чуждо. О сем чуть ниже. 
Еще с начала 1990-х г.г. я ловил себя на мысли, что мне бли-
зок либерализм. Но тот либерализм, коий был мне близок, 
практически отсутствовал на политическом фоне. Большин-
ство политических гомункулов («либералов») было произве-



103

дено в лаборатории 5 Управления КГБ СССР, что умудрились 
ввести в заблуждение даже западных специалистов. Как, по-
звольте спросить, можно верить вчерашнему комсомольскому 
работнику в мановение ока превратившегося в либерала? Од-
нажды, Ельцин, в начале своего пути, будучи в США, изрек 
(естественно с юмором!): «Я трижды облетел вокруг Статуи 
Свободы и стал в 3 раза демократичнее». Американцы были в 
восторге, и потом не верили, что «отец русской демократии» 
как то не очень либерален по существу. Ген.А.Лебедь, высту-
пая в Конгрессе США, очень афористично заметил по поводу 
Ельцина: «Нельзя заснуть коммунистом, а проснуться демо-
кратом». Вот он – ответ: 20 лет либеральных и демократиче-
ских реформ – фикция, смена вывески, на новом этапе, той 
же самой партноменклатурой. Экономический либерализм, 
даже с учетом «шоковой терапии», был бы приемлем, но его 
цели – и плоды – находились в чужих руках. Демонтаж Совде-
пии необходим, но сие вовсе не означает, что материальные 
блага должны быть акуммулированы у назначенных «оли-
гархов». Большинство диссидентов советской эпохи были 
либералами. Никто из них не вошел в пост-советскую элиту, 
а последние представители были выдавлены из всех значи-
мых структур уже в путинскую эпоху. Потому что они, как, 
впрочем, и националисты расплачивались за свои иллюзии. 
Вместо консолидированной атаки всех антисоветских сил 
против Кремля в 1991 г., возникли разброд и шатание, даже 
без помощи ЧКистов. Случилось странное, при симпатии к 
либерализму, оный не обретался в пост-советской России ни 
на идейном, ни на политическом уровне. Зато определенный 
активизм имел место среди националистов всех фракций. 
Были и ошибки, и иллюзии, но была атака на Кремль. Для 
меня и сего было достаточно. В 1991 г. я был почти уверен, 
что РФ постигнет судьба СССР: она развалится на минимум 
20 государств. Кремль предотвратил сие, как раз в момент на-
шего активного действия по работе уже не с национальными 
автономиями, а с потенциальным сепаратизмом Казакии, Си-
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бири и ДВР. Тогда же я впервые озвучил тему Русской терри-
тории, что вызвало, увы!, негативную реакцию, что у нацио-
налистов, что у либералов, что у западников. Но сепаратизм, 
о коем я указывал, имел очень конкретные юридические 
основы. Сейчас мало кто помнит, но Ельцин при подписании 
Беловежских соглашений создал документ о выходе РСФСР 
из союзного договора об образовании СССР. Следующий ход 
– расформирование РСФСР, как нелегитимного образования 
на территории Российской Империи (Республики). В Кремле 
на сие не пошли, хотя колебания имелись только в отношении 
Казакии. Мой сепаратизм базировался на легитимизме, т.е. 
правовой базе исторических субъектов, оккупированных без-
божным режимом (и его правопреемников). Что же не хвата-
ло ни либералам, ни националистам? Именно, легитимизма. 
На удивление, и те, и другие мыслили в категориях советской 
реальности и боялись возвращения к единственной точке от-
счета – Учредительному Собранию 1917/18 г.г. Я был в шоке 
от такой «демократии» и «национализма». Единственный че-
ловек, кто полностью был за легитимизм и возстановление 
преемственности с исторической Россией был всеми ненави-
димый А.И.Яковлев. Вот его слова: «Разсматривать преемство 
можно только через Верховного Правителя А.В.Колчака». 
Итак, я всегда был легитимистом, в подлинном значении 
сего слова. Но слово сие оказалось очень скоро изпохаблено 
неведомыми «монархистами-легитимистами». Я – не монар-
хист, и никогда им не был. К сожаленью, я оказал поддержку 
некомпетентным организаторам Присяги Вел.Кн.Владимiру 
Кирилловичу, в могу только раскаиваться. Монархическая 
вакханалия, развязанная т.н. «кирилловцами», кои именова-
ли себя как раз легитимистами, напрочь дискредитировала 
саму тему. (М.б. так и задумывалось?) Волна заседаний «со-
борников» с различными претендентами на Царство, как и 
разъезды неприличной троицы неизвестного происхожде-
ния, свели на нет саму тему реставрации монархии, ибо даже 
простому совковому работяге было очевидно: самозванцы 
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понаехали. Приезды Майкла Кентского пугали кремлядь, но 
он оставался «наследником» только для узкого слоя. Один 
ранне перестроечный острослов очень точно определил: 
«Демократия отличается от демократизации, как канал 
от канализации». Мы видели сплошные нечистоты из со-
ветской канализации, а не реальные демократические инсти-
туты. Против демократии в обычном смысле слова, В.Сурков 
произвел некую «суверенную демократию», коя может тол-
коваться только в одном значении: возстановление тотали-
таризма советского типа. Путинизм в довесок к ельцинской 
«демократии», облек себя в одежды «национализма» и даже 
«великодержавности». Неужели, се – дезориентация Крем-
ля? На мой взгляд, - нет. Се – планомерная работа при при-
менении различных трендов для поддержания своей власти, 
в ответ на требования масс, коих продолжают побаиваться. 
20 лет в Кремле либерально-национально-великодержавный 
симулякр. На сегодняшний день идеи почти исчерпаны, в за-
пасе осталась «мораль» (борьба с богохульством, к примеру) 
при помощи Советской Церкви и «царь», при установлении 
коего кто-то из Кремля станет Премьер-Министром пожиз-
ненно. Но последние идеи очень ограниченны и смешны, 
они не вызывают поддержки в самых разнообразных стратах 
населения. Следовательно, в обозримом будущем начнется 
еще большее паническое настроение и нагнетание ужаса: 
если мы уйдем – Россия погибнет. Поверят ли лжи пост-
советские массы? Маловероятно. Я – не антикапиталист и 
рыдания по поводу эксплуатации – не для меня. Меня очень 
приятно удивило, что на политическом горизонте вновь, по-
сле десятилетнего молчания, появились анархисты. Глобаль-
ные изменения диктуют общее движение к индивидуализму, 
следовательно, к анархизму. Вероятно, переходным этапом 
будет анархо-синдикализм, но для нас интересен вариант 
национал-синдикализма, вероятно, самый перспективный в 
обозримом будущем. Страна, где не решен национальный во-
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прос, все равно ищет национальный ответ, коий может быть 
дан не сразу, а поэтапно переживая ту или иную фазу. 

Так кто же я такой сам для себя? Изследовав свой внутрен-
ний мiр, я прихожу с банальной идее: я – теократ, т.е. сто-
ронник проведения Божественной воли в земной политике. А 
сие может принимать совершенно разнообразные формы, со-
ответствуя тому или иному цивилизационному периоду. Все 
политические идеи матрично заложены в мета-исторической 
жизни Церкви, ныне мы видим секулярные производные раз-
ных моделей, известных с допотопных времен. Для Церкви 
самое опасное – окостенение, т.е. искусственная жизнь в вы-
думанном мiрке. Церковный плюрализм необходим для того, 
чтобы внутри было многообразие, ибо люди – не одинаковы. 
Тот же тоталитаризм – всего лишь мобилизационная модель 
в экстремальных условиях, но он не может быть обществен-
ной константой. Мы помним: где Дух – там свобода. Что 
требуется кроме свободы? Конечно, достоинство. А если 
оного нет? Если большинство особей деградировало до обе-
зьяньего состояния? Что же может помочь? Только десове-
тизация, постепенное, но радикальное, исправление исто-
рического вектора русского народа, даже при его численном 
сокращении. Вот оно: десоветизация – ключ к пониманию 
своего политического пути. Здесь может быть всё, что ведет 
к желанной цели, здесь – пункт консолидации всех антикрем-
левских сил сейчас, как то было 20 лет назад, и что не было 
исполнено. В общей борьбе смотрят не на мысли, а на реаль-
ные дела.

Возвращусь вновь к собственной персоне. Итак, я – не-
русский, не нацист, не неонацист, не националист, не велико-
державник, не монархист, не «либеральный демократ», не ле-
вый a priori. Я – либерал (экономический, но не культурный), 
легитимист, национал-синдикалист, сепаратист, «пещерный» 
антикоммунист, теократ. Проще говоря, я – Архиерей Ката-
комбной Церкви ИПХ, русскоязычный остзеец, русской а не 
советской культуры, чья Родина – не Советский Союз, а та 
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подпольная Русь, кою не смогли полностью уничтожить, где 
не признавали советское и пост-советское гражданство, где 
говорили прежде и повторяют Кремлю ныне: ваши горести 
– наши радости. Прошу любить и жаловать; можете ненави-
деть и гнать. Для христианина и то, и другое – в норме жизни. 
Посему я и благословляю всякое дело и слово против слуг 
антихриста, засевших в Кремле.

(https://ambrose-s.livejournal.com/49586.html)

Три коммента на сей пост по-своему занятны; приведём 
их:

critic14 (25 февраля 2013, 21:30:46 UTC) 
Так , сначала Яшин. Первый пошел.
Теперь Сиверс. Второй пошел.
Третий кто? Что там Бычков у себя накопает?
Бред какой.
anton21 (25 февраля 2013, 10:58:36 UTC)
Мне очень понятен А.Розенберг – со всеми его идеями, 

движениями и т.д. Он хотел стать немецким немцем, но не 
мог в силу естественных причин. Он полностью был в рус-
ском ментальном поле, но не видел, где Русь его юности. Но 
он до спазм не переваривал советчину (не только по анти-
семитской теме), подводя для нее расовый базис, как более 
понятный европейской мысли. Немецкий нацизм – явление 
более русское, чем немецкое.

- всё верно, сам дух Розенберга.
Khebeb (25 февраля 2013, 15:06:48 UTC)
При том, что Розенберг - отнюдь не остзеец, а питерский 

немец. Эрих Голлербах сразу вспомнился, сын царскосель-
ского булочника, но со схожим мiросозерцанием.

P.S.: Об А.В.Розенберге вл. А. было написано нарочитое 
религиозно-философское эссе. См.: Архиепископ Амвросий 
Готфский ИПХ. ЧЕЛОВЕК ИЗ МИФА (Судьба Варяга в ХХ 
веке) // Вопросы Норманизма. Вып. 2.
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На фото: хиротесия во Певца бр. Димитрия Ревякина 
(гр. «Калинов Мост»). Крайний справа – Сергей Яшин

Звание певца, или, по уставу церковному, «канонарха», т.е. 
возглашателя гласа октоиха, прокимнов и прочего, было так-
же, как и звание чтеца, известно еще в Ветхозаветной Церк-
ви. Ветхозаветные псалмопевцы (1 Пар. 9, 33), священнопев-
цы, певцы и певицы (1 Пар. 23, 5; 1 Ездр. 2, 42; 65; 2 Ездр. 5, 
27, 41) разделялись на два клироса (Неем. 12, 31—47), между 
которыми был начальник хваления и молитвы (Неем. 11, 17, 
12, 46). В Новом Завете звание певца освятил Сам Господь 
и апостолы, которые после тайной вечери «воспевши пошли 
на гору Елеонскую» (Мф. 26, 30). В первые времена суще-
ствования Церкви Христовой пение разрешалось всем при-
сутствующим при Богослужении. В 364 году Лаодикийский 
собор 15 правилом постановил, чтобы только певцы, «состо-



109

ящие в клире, на амвон входящие и по книге поющие, пели 
в церкви». В 10 правиле Карфагенского собора указывается 
епископу при поставлении певца произносить: «Что поешь 
устами, в то веруй сердцем, а во что веруешь сердцем, испол-
няй на деле». Певцы, или псалмисты, в древности составляли 
низшую степень чтецов.

Дм. Ревякин, как показали дальнейшие события, оказал-
ся недостоин полученного высокого «дара». Его нынешние 
«уста» выпевают всяческую хрень, а уж что «лежит на серд-
це» у экс-брата Димитрия, страшновато и помыслить… Как 
говорится: «бывает»… В конце концов, и Июда был допущен 
на «Тайную Вечерю» Спасову, что отнюдь не «пошло ему на 
пользу»… «Священство Православной Церкви должно быть 
светло, как Солнце, по качествам души своей и по жизни сво-
ей, и по высочайшему небесному, священноначальствующе-
му и тайнодействующему сану своему» (Св. Праведный Ио-
анн Кронштадтский). Задача Иерарха (в нашем случае – вл. 
А.) – дать шанс «стать как Солнце» тем, в ком усматриваются 
подобные потенции… А уж кто и как воспользуется (или не 
воспользуется) сим «шансом», - се другая «история»…  
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Архиепископ Амвросий Готфский ИПХ

HYPERBOREIA
(Пространство инобытия)

Разсуждения о пространстве (�������������������������κοσμος)������������������ неизбежно подтал-
кивают нас к разсмотрению самого большого пространства 
на земле, сохраняющего завидное единство на протяжении 
времени. Имеется в виду Россия – в первую очередь истори-
ческая, а впоследствии вся пост-советская общность. Россия 
несёт в себе одно противоречие, кое может показаться стран-
ным только на первый взгляд. Она – несомненно очень древняя 
страна, покоившаяся на самых архаических основах, причем 
с хтоническим содержанием. Одновременно, она почему-то 
воспринимается довольно-таки юной и только только начи-
нающей жить. Наиболее интересны свидетельства иностран-
цев на сей счет. Например, Виконт Эжен-Мельхиор де Во-
гюэ, поживший в Российской империи и знавший её, пишет 
в своем «Русском Романе»: «Русская земля — такая же юная, 
безудержная и туманная, как душа и речь её детей, — не зна-
ет тех занимательных историй, какими богаты земли старые; 
она выражает всё в одной жалобной песне, которая сродни 
боли, музыке, морю». Конечно, оная знала всякие занима-
тельные истории, но не очень-то открывала их. А противуре-
чие между старостью и юностью снимается только в контек-
сте вечности, коему Русь явно причастна. Такой известный 
русофоб – точнее, ставший русофобом из-за разочарования – 
как маркиз Астольф Де Кюстин оставил интересное замеча-
ние: «Здесь забываешь о колдовстве красок, о благочестивом 
сумраке ночей, здесь перестаешь верить в существование тех 
счастливых стран, где солнце светит в полную силу и творит 
чудеса» («Россия в 1839 году»). По-видимому и он ощутил 
вечность.
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На земном шаре существуют три страны, клои превос-
ходят все останые своими особенными характеристиками. 
Се – США, Китай и Россия. США обладает самой большой 
экономикой в м������������������������������������������i�����������������������������������������ре, Китай – самым большим количеством на-
селения в м���������������������������������������������� i��������������������������������������������� ре (впрочем, м.б. уже не Китай а Индия), Рос-
сия – самой большой территорией в мiре. Такова данность, 
коя может нравиться или не нравиться, но кою следует раз-
сматривать не столько в политических действиях, сколько в 
цивилизационных линиях. Речь пойдёт именно о России, т.к. 
она обладает самой большой в мiре территорией, коя есть – 
единое пространство даже в государственном смысле. При-
чем оно, одновременно, однокультурное, при всех вариатив-
ностях. Более того, оно имеет некие глубочайшие импульсы, 
отторгащие её к архаике, что необходимо учитывать при раз-
смотрении вопроса.

Россия занимает 1/9 всей м������������������������������i�����������������������������ровой сущи, что остается уни-
кальным явлением, не только банально географическим, 
но… экзистенциальным. Причем, 2/3 сего пространства – 
вечная мерзлота, т.е. практически непригодные условия для 
жизни, а в остальном – большинство зон для рискованного 
земледелия. Т.е. сам климат –  абсолюбно объективный фак-
тор – уже осуществлённый в оном. Такое необычное гипер-
пространство не м.б. опознаваемо наряду с исторической 
формацией, в своём осуществлении. Россию иногда принято 
сравнивать с империей Чингизхана. Более того, производить 
её наследницей от монгольской империи, ибо сие образо-
вание – строго континентальное и практически совпадает с 
очертаниями России. На сем зиждется идеология как евра-
зийства, так и некоторых либеральных исторических школ. 
Но империя Чингизхана – явление очень краткое, хотя и име-
ет соответствуюшие исторические ответвления. И в свою 
очередь – по правопреемству – оно претендует на продол-
жение империи Аттилы. Россию можно называть правопре-
емником Орды лишь отчасти, - сие артикулируется не просто 
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разгромом Ханств Казанского, Астраханского и Сибирского, 
но и включением сих наименований в титулатуру Государя. 
Точно также, как Британская монархия становится Импери-
ей в силу принятия венца Великих Моголов. Да, Британская 
или Испанская Империи (причём антагонисты между собой) 
конкурировали с Российской империей, но те государства об-
ладали заморскими территориями. В том просматривается 
принципиальное отличие исторической России: она – именно 
континентальная держава, с непрерывающейся территорией, 
когда покрывается всё пространство – и совершенно дикое, 
и окультуренное. Суть России объективно такова, что, в силу 
своего положения и столь громадного (по мiровым меркам) 
масштаба, само ее пространство претендует не только на 
статус особой цивилизации, но особого “мiра”����������������, т.е. своебраз-
ного космоса, в категориях общепланетарных пересечений. 
Удивительно, но такая неимоверная величина прикогда не 
придавала России величия, даже если о сем утверждали про-
пагандисты. В силу скрытых причин, ещё по свидетельству 
великого иностранца, Россия всегда будет делать для себя 
в политике только хуже. Самоуничтожение, самоунижение, 
идиотизм, преклонение пред западными партнерами? М.б. 
из-за самой вторичности, или деятельности Романовых, осо-
бенно про-западного Петра �������������������������������I?����������������������������� – Думается, что – нет. Пред-
ставляется, что вышеуказанные качества есть обыкновенный 
параметр своей макросистемы, расположенной на столь зна-
чительном пространстве. Любое ухудшение вообще харак-
терно для данного пространства, - ибо само сие простран-
ство – примордиальное хаотическое – сопротивляется всем 
человеческим структурам. Оттого становится непонятным 
внешнему наблюдателю, как же существует сие государство 
– даже не государство а общность, и не распадается, хотя по-
стоянно пребывает почти в хаотическом состоянии. Ответ дал 
человек, всю жизнь проживший в России, хотя и не русский 
по происхождению, - фельдмаршал Христофор Антонович 
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фон Миних: “Россия управляется непосредственно Господом 
Богом. Иначе невозможно представить, как это государство 
до сих пор существует”.

Безсмысленно изучать формации государств, расположен-
ных на сей территории, так же нерелевантны разсуждения о 
самом народе, там проживающем. Сама изчисленная и нане-
сённая на все географические карты территория не конгру-
ентна пространству, кое в отличие от предлагаемой умозри-
тельной плоскости – фрактально. Оно имет много входов и 
выходов, она наполнено сакральными символами, оно тайно 
содержит в себе некие мiровые точки, кои важны отнюдь не 
только для русских.

П.Я. Чаадаев заметил, что «русская мысль имеет характер 
географический». Из глубины веков от летописи Нестора и 
до работ современных отечественных географов, историков, 
экономистов, социологов и т.д. в российской науке предпри-
нимаются попытки осмысления территориального объёма 
нашей «земли».

Территорию нельзя отождествлять с государством, кое на 
ней располагается. Не равно оно и пространству, ибо терри-
тория есть понятие метрическое (т.е. как-то измеренное и 
зафиксированное, м.б. конвенционально). Пространство же 
не обладает чёткими границами, имеет свои изгибы, не со-
впадает с устоявшимися представлениями. Оно географично 
отчасти.

Территория – органическое тело государства, вся его исто-
рия и политическая система немыслима вне данной категории 
и невозможна вне её. Превышение территориального объёма, 
как и лишение какой-либо его части в равной степени пред-
ставляют угрозу для государства.

В современной географии понятие «территория» есть 
частный случай более общего понятия – «географическое 
пространство», кое является фундаментальной категорией, 
описывающей всю совокупность явлений и процессов, в 
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коих протекает жизнь земной природы, людей и человеческо-
го общества. Мы употребляем выражения «информационное 
пространство», «культурное пространство», «политическое 
пространство» и т.п., не задумываясь о том, что все они со-
ставляют предметную область географической науки — та-
кую же, как и выражение «пространство России».

Кремлевскими идеологами высказывалась мысль, что 
само пространство России, как и его частные случаи, требует 
такой же суверенизации, как и институты российской госу-
дарственности, ибо мы должны воспринимать пространство 
России как ценность, требующую такой же защиты, как и 
границы страны. Мысль верная по сути, но плоская, потому 
что опять таки этатистская. Пространство плохо подчиняется 
территории и тем паче конструкциям на оном, т.е. государ-
ству. Оно живёт по своим естественным законам. Вторгаясь 
в оные, властители рискуют получить катастрофы – как при-
родные, так и ментальные.

Чем было вызвано столь масштабное и динамичное рас-
ширение границ России и что получала она от обладания та-
ким обширным и разноликим пространством? Приобретала 
ли страна вследствие этого больше выгод или же неудобств, 
становилась ли она от этого защищённей и устойчивей или 
наоборот – уязвимей и нестабильней, приносило ли прира-
щение пространства облегчение государству и народу или 
напротив придавливало их тяжёлой ношей, умножало их 
проблемы и затраты? Подобные вопросы занимали многие 
светлые отечественные умы, искавшие первопричины без-
прецедентного территориального роста и связанных с ним 
особых тягот и испытаний, выпавших на долю России, её 
отсталости от вырвавшегося вперёд Запада. Один из самых 
проницательных отечественных мыслителей философ Иван 
Ильин полагал, что пространство изначально было для рус-
ского народа тяжким фатальным обременением, избежать 
коего было совершенно невозможно. Он сформулировал три 
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главных бремени российской земли. Первое бремя он видел в 
необъятности «непокорного, разбегающегося» пространства 
– «шестая часть суши в едином великом куске; три с поло-
виною Китая; сорок четыре германских империи». Вторым 
бременем он называл природу. «Этот океан суши, оторван-
ный от вольного моря, которое зовёт и манит , но само не 
даётся и нам ничего не дарит… Эта гладь повсюдная, без-
горная; и лишь на краю света маячат Карпаты и Кавказ, Урал 
и Саяны, не ограждая нас ни от бури, ни от врага. Эта почва, 
– скудная там, где леса дают оборону и благодатная там, где 
голая степь открыта для набега. Эти богатства, сокрытые в 
глубине и не дающиеся человеку до тех пор, пока он не соз-
даст замирение и безопасность. Эти губительные засухи, эти 
ранние заморозки, эти безконечные болота на севере, эти без-
лесные степи и сыпучие пески на юге: царство ледяного ве-
тра и палящего зноя…». И третье бремя по И. Ильину состоя-
ло в обилии и разнообразии племён, населявших безкрайние 
суровые пространства. «Сто семьдесят миллионов людей, то 
сосредоточенных, то рассеянных в степях, то затерянных в 
лесах и болотах; до ста восьмидесяти различных племён и 
наречий; и до самого двадцатого века – целая треть не сла-
вян и около одной шестой нехристианских исповеданий»1. И 
спрашивается, зачем все эти тяготы и лишения, что заставля-
ло страну идти на такие жертвы и испытания? У И. Ильина 
нет этому рационального объяснения. По его мнению, «обре-
менение пространством» происходило как бы независимо от 
воли страны, с неотвратимостью неумолимого рока: «Не мы 
“взяли” это пространство – равнинное, открытое, беззащит-
ное: оно само навязалось нам, оно заставило нас овладевать 
им, из века в век Россия имела только два пути: или стереться 
и не быть, или замирить свои необозримые окраины оружием 
и государственною властью…». Россия сделала свой истори-
ческий выбор: она не стерлась и сбылась, её судьбой стало 

1 Ильин И.А. О России. Три речи. 1926–1933. София: За Россию, 1934.
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покорение и удержание огромного пространства. Эту мысль 
вполне разделял и другой выдающийся российский философ 
Н.А. Бердяев, утверждавший: «Географическое положение 
России было таково, что русский народ принужден был к об-
разованию огромного государства»2 .

Как бы то ни было, вынужденное и с огромными издерж-
ками достигнутое «пространственное величие» страны ста-
ло краеугольным камнем российской истории, важнейшей 
основой российской идентичности. Однако поражающие во-
ображение отличительные черты обретённого на длинном и 
трудном историческом пути уникального российского про-
странства – размер, природные условия и многонациональ-
ность населения – оказались на определённом этапе вопреки 
простой логике «чем больше, тем лучше» вовсе не безуслов-
ными преимуществами, выступающими предметом подчас 
неумеренной национальной гордости. Например, Н.А. Бер-
дяев сокрушался, что «государственное овладение необъят-
ными русскими пространствами сопровождалось страшной 
централизацией, подчинением всей жизни государственному 
интересу и подавлением свободных личных и общественных 
сил. … Необъятные пространства России тяжёлым гнётом 
легли на душу русского народа. В психологию его вошли и 
безграничность русского государства, и безграничность рус-
ских полей. Русская душа ушиблена ширью, она не видит гра-
ниц, и эта безгранность не освобождает, а порабощает ее»3 . 
Ему вторит наш современник – писатель Л.И. Бородин, коий 
также полагает, что «вместе с пространствами» ментальность 
русского человека приобрела немало отрицательных черт: 
неусидчивость, торопливость и «российскую лень», выра-
жавшуюся в том, что «можно махнуть рукой на незакончен-
ное, уйти прочь и в другом месте всё попробовать заново…

2   Бердяев Н.А. Судьба России (Опыты по психологии войны и нацио-
нальности): сборник статей 1914–1917. М., 2007.Стр.62
3 Цит.соч., 63 с.
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»4. Осознание сих пространственно обусловленных проблем 
во всём их глубинном значении пришло не сразу, но всё же 
началось уже довольно давно. Причём не только отдельными 
проницательными мыслителями, но и правителями страны. 
К примеру, Император Николай I, говоря о специфике рос-
сийского государственного управления, подытожил, имея в 
виду сразу всё – и климат, и связность территорий: «Расстоя-
ния – наше проклятие»5. В то же время некоторые из видных 
русских политических деятелей позапрошлого века, напри-
мер канцлер А.М. Горчаков, предупреждали, что для России 
«расширение территории есть расширение слабости»6, и что 
экономическое и социально-политическое развитие пошло 
бы стране в индустриальный век гораздо более на пользу, 
чем приращение пространства. Но, как заметил искушённый 
политический деятель США Генри Киссинджер, историче-
ская инерция настойчиво подталкивала Россию в сторону всё 
новых завоеваний с сопутствующими им внешнеполитиче-
скими конфликтами, тогда как её социально-политическая 
структура становилась весьма неустойчивой. На взгляд Кис-
синджера, стремление России обезопасить себя превратилось 
со временем в экспансию как самоцель. Пространственный 
экспансионизм, по его мнению, не только более не умножал 
мощь России, но, напротив, способствовал её упадку, ибо 
финансово-политические потери России намного превышали 
ожидавшиеся выгоды7 . Последствия данных потерь имели 
отдалённое и сильное воздействие. Современные историки 
усматривают именно в территориальной экспансии и огром-
ных пространствах с низкой плотностью населения причи-
ну долгосрочного закрепления в России экстенсивного типа 

4 Бородин Л. Над Волгой // Москва. 1993. № 5, стр.8
5 Кюстин А. Россия в 1839 году. М., 2007, стр.122
6 Рыбас С.Ю. Заговор верхов, или Тотальный переворот. М. : Молодая 
гвардия, 2016, стр. 86
7 Киссинджер Г. Дипломатия. М. : АСТ, 2019, стр.136
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национальной экономики, в коей решающую роль играли не 
производительность труда и технические инновации (как в 
Западной Европе), а эксплуатация неограниченных природ-
ных ресурсов – земли, леса, дичи, рыбы, мехов, а потом и 
нефти, и газа. Столетия такого типа экономического развития 
якобы и сформировали особый – неинновационный тип лич-
ности8 . Таким образом, Россия вступила в XX в. с огромны-
ми территориями, плохими коммуникациями, изматывающей 
борьбой с холодным климатом, скудными почвами и урожая-
ми, колоссальными расходами на оборону, сверхнапряжени-
ем населения и сверхцентрализацией власти9.

Долгое время в историко-политических описаниях Рос-
сии присутствовало утверждение о неизбежной агрессивно-
сти сего государства. Немного странно сие читать на фоне 
истории действительно  держав-колониалистов. Впрочем, 
никто не протестовал пред РИ, когда та противостояла дер-
жавам и приобрела колонии, о коих ныне все преспокойно 
забыли, т.к. вовсе не держалась за них, будучи связанной 
внутреннимм необъятным пространством. В строго истори-
ческом понимании Россия реализовалась, в смысле экспан-
сии, именно в чисто цивилизаторском значении. Имелись 
исторические противники как Орда и Речь Посполитая, но 
и оные в конечном счёте были ликвидированы. Россия рас-
ширилась довольно-таки грандиозно уже на Американском 
континенте, и не только в Аляске, но и южнее – в Орегоне 
и Калифорнии! (Вот – крайная точка растяжения простран-
ства (структурированное государством), после чего РИ по-
ступает верно по чисто логистическим причинам.) Принцип 
расширения РИ становится понятен, когда мы проверим её 
границы. А оные оказываются естественными преградами, 

8 Усков Н.Ф. Неизвестная Россия. История, которая вас удивит. М. : 2017, 
стр.64, 66, 67, 316
9 Рыбас С., Рыбас Е. Заметки о Февральской революции // Международ-
ная жизнь. 2017. Январь. С. 63–76.
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т.е. РИ, как самое громадное суверенное пространство, спо-
собное существовать само в себе, прекращало своё расщире-
ние не столько по политическим (или военным), сколько гео-
графическим причинам. Реки, моря, горы, т.е. естественные 
преграды отчёркивают её пространство,  внутри коего пред-
ставлены собственная история и и цивилизационные образ-
цы.  Также само движение (и сопутствуюшие ему тенденции) 
– явно архаического свойства, восходящее к самым истокам 
Руси. Борьба за выход к морю – к Балтийскому и Чёрному – 
есть всё тот древний «путь из варяг в греки». Т.е. подлинная 
суть транзита в России не изменилась, даже если менее за-
метна при новейших декорациях.

Вышеозначенное распространение, однако, не меняло рус-
ского характера, в коем содержится до сего дня удивительное 
противоречие. Русские распространились по всему мiру, но 
при том не любят никуда ездить, предпочитая оставаться у 
себя дома! Ещё в средневековье о сем писал Рафаэл Барбе-
рини в «Путешествии в Московию»: «Русские — не охотни-
ки посещать чужие края, как будто не могут расстаться со 
своим гнездом». Похоже, что здесь унаследованы древне-
скандинавские черты тех же викингов, испытывавших дан-
ное противоречие.

Русь обладает своими сакральными точками, большин-
ство из коих профанированы, заброшены, неопознаны, а то 
и уничтожены. На поверхности их очень немного, и все под 
напластованиями эпох деградации. Политическая мифоло-
гия Москвы как «Третьего Рима», а потом и РИ, сделала своё 
дело, но не смогла отменить тайных точек, на коих утверж-
дается самые сакральные пересечения пространства. Если 
обратить взор на Урал, то оный – те самые Рифейские горы, 
данные по имени Рифата,10 сына Гомера, внука Яфета, и они 

10 Рифа́т  (др.-евр.   (‬תַפיִר — согласно  Библии, второй сын  Гомера, 
внук Иафета; брат Аскеназа и Фогармы (Быт. 10:3; 1 Пар. 1:6). Вполне 
отождествим с Липоксаем скифского мифа, зафиксированного Геродо-
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содержат священные места. То же самое касается многих 
мест в Сибири, переполненныхз самыми архаическими ме-
галитами, ориентированными на последние времена. Никог-
да не стоит забывать, что античные историки неопределённо 
локализовывали таинственную Гиперборею. Зачастую оная у 
них находилась за Рифейскими горами, кои, правда, на кар-
тах располагались не вертикально, а горизонтально. То, что 
Русь есть та самая Гиперборея,  уже стало общим местом в 
разсуждениях. В сем никто не сомневался в Западной Евро-
пе в Средневековье, а такой значительный персонаж русской 
истории и духовного делания как преп. Максим Грек прямо 
признаётся в письме некоему Макробию: «Тот кто был эл-
ладцем, сегодня стал гиперборейцем».

Особым коррелятом всего пространства оостанется во 
веки веков… Архипелаг ГУЛАГ. Никто никогда даже не за-
бывал сей ужас на земле. Се – не естественный хтонический 
ужас, но ужас рукотворный, т.е. конструирование поистине 
ада на земле. Пространство омертвлено таким образом. Но 
внутри оного обнаруживается кровь мучеников, что немало-
важно. Вот – следы новых сакральных мест на всем про-
странстве, достойные прочтения, почтения, изучения и почи-
тания. Так возстанавливается сама исчезнувшая жизнь. Если 
доминирует  пространство смерти – точнее, смертной жизни, 
- то сие не значит, что очищение невозможно. Сему придется 
быть, хотя обычным обитателям или прогрессивному чело-
вечству такая логика может казаться дикой, глупой или неак-
туальной. Изменение невидимой структуры в осквернённом 
пространстве – подъёмная задача, хотя и очень трудоёмкая 
к исполнению. Впрочем не будет преувеличением сказать, 
том (Геродот. История IV 5-7): «(6) Так вот, от Липоксаиса, как говорят, 
произошло скифское племя, называемое авхатами, от среднего брата — 
племя катиаров и траспиев, а от младшего из братьев — царя — племя па-
ралатов. Все племена вместе называются сколотами, то есть царскими. 
Эллины же зовут их скифами». Само имя Липоксай стараются перевести 
как «Царь-Гора».
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что таких сакральных точек мало. Их требуется привести в 
надлежащий вид и запустить в действие, приставив верных 
служителей.

Большинство очень быстро забыли  а кровью закреплен-
ными человеческими жертвами (ГУЛАГ). РФ продоложила 
практику, и она смогда самоутверждаться по многим при-
чинам. ЧКистский Ренессанс даже после некого колебания 
кое-каких идеологем и опять возстановил кровавые жертвы 
уже. Само пространство РФ посему ныне очень искажено. 
Искривления не только там, конечно: во всем мiре видимые 
изгибы ненормальности, умерщвляющие души. Но м.б. Рос-
сия отличается, то явно и у неё заметно нечто на экстерьер-
ном плане, и не только.

Удивительный факт: заметно, что все стремятся в Аме-
рику, за исполнением «американской мечты». Но её не су-
ществует отныне. Из России все бегут, куда глаза глядят. Но 
иностранцы… любят Россию! При том что нынешняя РФ от-
вратительна, хотя и привлекательна внешне.

Историческое бытие России является почти исчезнувшим, 
войдя в антагонизм только после бойни и переворота. Что 
для будущего? Интересы сих государств могуть не совпадать 
– чисто политически или экзистенциально. Но чисто цивили-
зационно данные общности тяготеют  к одному глобальному 
пространству – Северу. И сие оказывается важно в истори-
ческой перспективе.

Несомненно, что существуют страны, города, годами 
осваивавшие данное пространство. Но, в данном случае, речь 
идёт о безграничном пространстве. И если Трампу удастся 
исполнить его невообразимую  программу с  Гренландией и 
Канадой, то м������������������������������������������i�����������������������������������������р, в прямом смысле, получит новую возмож-
ность пред глобальным вызовом всеобщей фрагментации, 
накануне мiрового кризиса и, собственно, цивилизационного 
коллапса.

А жителям России придётся… мучаться от условий жизни 
и климата, неорганизованности, разстояний и т.п. Возможно, 
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сие станет ведущим фактором, дабы следовать природному ха-
рактеру. Посему характер русских, как искателей правды, за-
ведомо идиотичен? К тому же, опыт принятия заведомой лжи, 
как правды, стал очень болезненным на своём пути и сильно 
повредил коллективное сознание. Оттого вовсе не удивитеь-
но высказывание: «Русский патриотизм может заключаться в 
одной ненависти к России... Любовь к России, заключающая-
ся в желании жить в России, есть химера, недостойная воз-
вышенного человека. Россию можно любить как блядь, кото-
рую любишь со всеми её недостатками, проказами, но нельзя 
любить как жену, потому что в любви к жене должна быть 
примесь уважения, а настоящую Россию уважать нельзя.» 
Князь П. Вяземский («Старая записная книжка», Л., 1929, 
с.337). Примордиальный Север объял не только северное по-
лушарие земли, но имеются и  особые географические кон-
фигурации. Так в Западной Европе оное – не только Сканди-
навия, но и Британские острова, вплоть до Азорских. А на 
Дальнем Востоке – Япония, Корея – по гряде до самой Ав-
стралии. В самой Америке её продолжение прослеживается 
в мексиканском полуострове Калифорния. Зафиксированные 
очертания не обязательно совпадают с измерениями, но со-
ответствуют сущностному пространству, - на всех нпаправ-
лениях, во всех своих частях. 

Логика европоцентризма базируется, скорее всего, на ар-
хаике Бронзового века. В нём ещё нет Римства в прямом 
смысле слова: там перемещение сакральных центров яфе-
тидов (на фоне поистине мiровой войны между Египтом и 
Хеттами). Метаисторически становится понятным впослед-
ствии, что имел место быть исход из Трои в Рим, и обратно – с 
созданием Нового Рима. Всё сие – в протяжённой парадигме 
– телассократий Крита и Финикии, что под эгидой Древнего 
Египта. Но непременным сакральным содержанием будет (и 
останется) сушествование Иеросалима – крайней точки ми-
стического квадрата после-потопного человечества.
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Некогда пришлось услышать фразу: «Эгрегор России 
сильно ослаб». Говорил оккультист, но смысл был понятен. 
Он констатировал общее состояние, выражаясь привычными 
ему словами. Что же такое эгрегор?

Эгре́гор (от др.-греч. ἐγρήγορος «бодрствующий») — по-
нятие, термин и концепция в оккультизме и эзотерике, озна-
чающее нефизическую сущность, групповое биополе. В на-
учной среде считается маргинальной антинаучной теорией. 
Сторонники данной теории предполагают, что более или ме-
нее крупные человеческие сообщества способны вырабаты-
вать собственное энергетическое поле под влиянием устрем-
ления к одной цели (эгрегор творческой школы, эгрегор 
государства, эгрегор религии и пр.). Участники сообщества 
могут испытывать чувства сопричастности («подключение» 
к объединяющему их эгрегору) и повышать личный энерге-
тический потенциал.

Древнегреческим словом иногда обозначали ангелоподоб-
ных духов. Оно взято из Книги Еноха, где в греческом пере-
воде так осмыслен ивритский термин «страж», относящийся 
к ангелам (преимущестивенно падшим). Иными словами, в 
переложении с библейского на научно-оккультный язык, так 
именуются ангелы-хранители неких народов и государств, 
упоминаемые ещё у пророка Даниила. Вне всякого сомне-
ния, что такие ангелы обязательно придавали некие особен-
ные черты той общности, кою «наблюдали», что на квази-
научном языке можно назвать биополем.

Понятие используется в  оккультизме  (эгрегор  как сущ-
ность, взаимодействующая с человеческой психикой; за счёт 
существования одновременно, по оккультной терминологии, 
в  астральном и ментальном планах, он способен влиять на 
логические операции с эмоциями и чувствами людей); так-
же термин используется в рамках псевдонаучной концеп-
ции биоэнергоинформатики («эгрегор» — энергоинформаци-
онная структура в тонком мiре, связанная с определёнными 
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состояниями людей, идеями, желаниями, стремлениями); и 
в ДЭИР (взаимодействия человека и эгрегора). Явление эгре-
гора разсматривается также в работах Жака Шабо[15].

В эзотерических учениях принято считать, что эгрегоры 
(как совокупная энергия группы людей объединённых одной 
идеей, обладающая определённым волевым зарядом и даю-
щая чувства сопричастности) способны повышать энергети-
ческий потенциал человека, оказывать помощь, направлять. 
Одни авторы видят в эгрегорах пользу и защиту, другие с 
осторожностью относятся к открытому взаимодействию с 
ними или противостоянию им.

 Но ряд авторов связывают понятие «эгрегор» с понятием 
«ноосфера»11. Вот с данной концепцией вполне можно согла-
ситься и нам.

Одним из самых выдающихся русских эзотериков являлся 
Даниил Андреев. Он также оставил разсуждения о «Небес-
ной России» в своём фундаментальном труде «Роза Мира»: 
«...эмблематический образ: многохрамный розово-белый 
город на высоком берегу над синей речной излучиной. Как 
и остальные затомисы, Небесная Россия, или Святая Рос-
сия, связана с географией трехмерного слоя, приблизитель-
но совпадая с очертаниями нашей страны. Некоторым на-
шим городам соответствуют её великие средоточия; (между 
ними - области просветлённо-прекрасной природы, моря 
светящихся эфиров - это души стихиалей, - сияющих кра-
сками, непредставимыми для нас, омывают там сооруже-
ния, которые отдалённо можно было бы уподобить грома-
дам лазурных и белых гор...) Крупнейшее из средоточий 
- Небесный Кремль, надстоящий над Москвою. Нездеш-
ним золотом и нездешней белизной блещут его святилища.  
А над мета-Петербургом, высоко в облаках того м�����������i����������ра, высит-

11 Позаченюк Е. А. Информационная составляющая ноосферы // Ученые 
записки Крымского федерального университета имени В.И Вернадского. 
География. Геология. 2017. Т. 3 (69). № 3-1. С. 205—217
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ся грандиозное белое изваяние мчащегося всадника: это - не 
чьё-либо изображение, а эмблема, выражающая направлен-
ность метаисторического пути. Меньшие средоточия рассея-
ны по всему затомису, среди них - и метакультурные верши-
ны других наций, составляющих вместе с русской единый 
сверхнарод. Общая численность обитателей Небесной Рос-
сии мне неизвестна, но я знаю, что около полумиллиона про-
светлённых находится теперь в Небесном Кремле. Демиург 
Яросвет проявляется в небе и воздухе этого мiра так, как если 
бы прозрачный океан могущества проходил от одного небо-
склона до другого и заливал бы сердца. Это могущество со-
средоточивается в храмах Демиурга, образ его очерчивается, 
голос его становится внятным, и возникает общение между 
ним и просветлёнными - общение, придающее им силу и 
высшую мудрость.

Так же проявляет себя и другая, схожая с демиургом иерар-
хия - великие духи-народоводители отдельных наций, входя-
щих в состав нашей метакультуры. Среди них есть и более 
древние, чем Яросвет, есть и юный народоводитель Украины. 
Но ни Навны - Идеальной соборной Души народа русского, 
ни её сестёр - соборных Душ других народов всё ещё нет 
здесь: пленённые в глыбах государственности, в цитадели 
великодержавного демона, уицраора, в подземном м��������i�������ре рос-
сийского античеловечества, они достигают Небесной России 
лишь отдалёнными звучаниями, ослабленными отблесками. 
... новые пришельцы являются в Небесной России в особых 
святилищах, имея при этом облик не младенцев, а уже детей. 
Состояние вновь прибывших схоже именно с состоянием 
детства; смена же возрастов заменяется возрастанием про-
светлённости и духовной силы. Нет ни зачатия, ни рождения. 
Не родители, а восприемники подготавливают условия, не-
обходимые для просветлённой души, восходящей сюда из 
Готимны. В обликах некоторых братьев Синклита можно 
было бы угадать черты, знакомые нам во времена их жизни 
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в Энрофе: теперь эти черты светозарны, ослепительны; они 
светятся духовной славой, истончены и облегчены. Произво-
димая преображенным телом, их одежда светится сама. Для 
них невозбранно движение по всем четырём направлениям 
пространства; оно отдалённо напоминает парение птиц, но 
превосходит его лёгкостью, свободой и быстротой...”

Интересно, что написано сие в СССР, в эпоху сталиниз-
ма, когда никакой реальности на земле уже не существовало. 
Но всё свести к фантазиям помешавшегося эзотерика тоже 
не стоит. Можно не принимать его визионерский опыт – и 
тем паче саму фразеологию, но уже погибшая Россия – даже 
в более концентрированном виде Святая Русь – продолжает 
существовать. Сие предельно чётко изъяснил еще до револю-
ции Вяч.Иванов: «Поиски Руси невидимой, сокровенного на 
Руси Божьего Града, церкви неявленной, либо слагаемой из-
бранными незримыми строителями из незримого им самим 
камня на Святой Горе, либо таимой в недрах земных, на дне 
ли светлого озера, в серединных ли дебрях, на окраинах ли 
русской земли, не то за Араратом, не то за другими высоки-
ми горами, — эти поиски издавна на Руси деялись и деются, 
и многих странников взманили на дальние пути, других же 
на труднейшее звали, не пространственное, но духовное па-
ломничество. Так, Святая Русь, становясь предметом умного 
зрения, как в бытийственной тайне сущая, являлась созерца-
телям этой тайны чистым заданием, всецело противполож-
ным наличному, данному состоянию русского мiра»12. Поиск 
Святой Руси среди отвратительных руин, оставленных Со-
вдепией, означает пробуждение всего живого, сокровенного 
и подлинного, что сохранилось вопреки общему умерщвле-
нию и деформации. Святая Русь – есть не только сумма всех 
христианских святынь, топографически осязаемых. (Не ста-
нем обманываться: хотя большинство исторических церков-
12 Вяч. Иванов. Живое предание / Вяч. Иванов. Соч.: В 4 т. Брюссель, 
1979. Т. 3. С. 341
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ных точек верны, немало храмов было установлено в угоду 
личности или сообщества – т.е. вне мистического простран-
ства.) Святая Русь не умерла в советский период, но поро-
дила множество мучеников, чья кровь до сего дня вопиет в 
небесам об отмщении. Места их мученичества – святые ме-
ста, требующие обязательного поклонения. Посему вся сетка 
Архипелага ГУЛАГа – есть подлинная нео-матрица для Свя-
той Руси. Места поклонения и почитания, в пространствен-
ном смысле, влекутся из прошлого, но обращены в будущее. 
Сего нельзя забывать, ибо оное присутвует на земле , но в 
божественном измерении: для нашей экзистенции. Сие есть 
почти невидимое напоминание о том, что находится посто-
янно почти возле каждого. Но Святая Русь обымет и самые 
архаические пласты, наследуемые с после-потопных времен. 
Северный удел потомков Яфета плотно покрыт сакральными 
точками, ныне заброшенными или закрытыми от профанов. 
Их географическое положение строго соответствует астроно-
мическим проекциям и должно вновь приобрести свой преж-
ний смысл. На тонком уровне сие ощущается всеми, на вуль-
гарном восприятии – не более, как экология. Здесь ищут в 
себе сокрытую святость, отчего и люди данного пространства 
живут в постоянном напряжении, находятся в перманентном 
поиске Святой Руси – внутри исторической России, Совде-
пии или РФ. Их поиски не могут увенчаться успехом, потому 
что в материальном смысле сие – распределено в тайных ар-
тефактах и местах, соединённых в матрицу, коя и поддержи-
вает живую жизнь. Даже более того, подаёт жизнь вовне сего 
гигантского пространства. Сие интуитивно привлекает (или, 
наоборот, отталкивает) иностранцев. 

 Русь – есть тот самый Север, о коем становится более по-
нятно. В Книге Еноха имеется одна деталь, проецируемая на 
предмет нашего разсуждения, от осознания коей кое-что бу-
дет понятно: «И взяли меня оттоле мужи те, и вознесли меня 
на север неба, и показали мне там место, страшное весьма. 



128

Всякое мучение и терзание на месте том, и нет там света, но 
огнь мрачный, возгорающийся непрестанно на месте том, и 
река огненная, заливающая все места те, студёный лёд, и узи-
лища, и ангелы лютые и немилосердные, носящие оружие и 
мучающие без милости.

И сказал я: – Сколь страшно место сие!
И отвечали ко мне мужи те: – Сие место, Енох, уготовано 

нечистивым, творящим безбожные дела на земле, что учиня-
ют чародейства и волхования, и похваляются делами своими, 
и крадут душу человечью потайно, и сокрушают ярмо, и бо-
гатеют, обидою присваивая чужое добро, и попускают алчу-
щего умереть от глада, дабы самим пресыщаться, и могши 
одеть нагих, пуще обнажают, и не познали Творца своего, но 
поклонились богам суетным, устрояя кумиры и поклоняясь 
творению рук своих. И всем сим уготовано место сие в удел 
вечный». Т.е. се – очень страшный север, болезненное место, 
где люди должны быть очень духовно сильны, чтобы общать-
ся в основном с падшими ангелами.

Необходимо хотя бы пунктиром пройтись по характеру 
населения данного пространства – преимущнственно рус-
скому. Пьер Паскаль в своём «Русский дневнике» указывает 
деталь, многими иностранцами замеченныую: «Русские до-
бры к ближним. Ненависть им чужда. Они снисходительны 
к преступнику, поскольку он уже беззащитен. Они охотно 
предаются сентиментальной жалости, готовы отдать спра-
ведливость всем без разбору». Сохраняется ли сие доныне? 
В принципе – да, но изменения налицо. Любые утверждения 
сдедует проверять. И, даже если они не нравятся, признавать 
в случае точности. Не всегда всё можно исправить, но ре-
ально улучшить. Сам характер нации может непрерывно ме-
няться как в лучшую, так и в худшую стороны. Основа же его 
останется неизменной. Кардинальные изменения происходят, 
когда повреждается народная душа (на языке психоанализа – 
«коллективное безсознательное»), и когда на биологическом 



129

уровне одно замещается другим, т.е. с дополнением чуждого 
характера. Если сие сопряжено с ментальными изменениями, 
то вполне можно получить и новую формацию, обладающую 
новой идентичностью. Причём прежняя идентичность нику-
да не исчезла, пребывая в умалённом состоянии. Оные будут 
находиться в конфликте, пытаясь пробиться сквозь толщу 
чужеродности. Изменения характера оказывались менее за-
метны, чем изменения чисто антропологические. Не станет 
никаким преувеличением о удивительное – по своей симпа-
нии – заявление кое обнаруживается в отношении русских 
у Адольфа Гитлера: «(...)Это были бы уже не люди, а жи-
вотные, и было бы ошеломляюще, если сравнить нынешнее 
[советское] население с русскими, которых знают по Первой 
Мiровой войне. В то время добродушные белокурые русские 
были преобладающей частью населения. Сегодня это про-
шло. При помощи дьявольских методов большевистский ре-
жим уничтожал бы таких русских все больше и больше или 
ссылал бы в Сибирь и планомерно переселял бы монголов из 
Азии в европейскую часть России, чтобы в расовом отноше-
нии уничтожить русский народ и превратить его в азиатов»13. 
Взгляд несколько однобокий, но характерный для многих на-
блюдателей, могущих воочию сравнивать бросающуюся в 
глаза различия.

В контексте, данной темы необходимо обратить внимание 
на разсуждения немецких философов о русских, - именно не 
поверхностных, а глубокий взгляд на саму феноменологию. 

  Например, будущее русской культуры Шпенглер связывал 
с религией, кою он называл «настоящее», или «Иоанново» 
христианство (2). То христианство, кое есть в Европе он не 
считает настоящим христианством. Европейское христианство 

13 Адольф Гитлер в беседе с болгарским министром иностранных дел 
Иваном Поповым, 29 ноября 1941 г. Источник: Akten zur deutschen 
auswärtigen Politik (ADAP). 1918-1945. Serie D: 1937-1941. Band XIII, 
Dok. Nr.509
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– псевдоморфоз, мимикрия под другие, более ранние религии. 
Современный философ, специалист по Шпенглеру Б.М. 
Парамонов пишет: «Когда вышел первый том “Заката Европы”, 
критики, в том числе Бердяев, недоуменно вопрошали: а где у 
Шпенглера христианство? Во втором томе он исчерпывающе 
объяснился: на Западе христианства, в сущности, не было, 
только заимствование ритуалов и текстов, был принят язык, на 
котором, однако, говорилось нечто другое. Христианство как 
одна из “магических” религий чуждо западному фаустовскому 
духу». По Шпенглеру в Европе было квази-христианство. 
Время настоящего христианства ещё не пришло. Шпенглер 
пишет: «Бросив взгляд в любую книгу по истории религии, 
мы узнаем, что христианство пережило две эпохи великого 
идейного движения: в 0-500 гг. на Востоке и в 1000-1500 гг. 
на Западе. Третья, им «одновременная», наступит в первой 
половине следующего тысячелетия в русском мiре…». 
Третий расцвет христианства произойдёт именно в России 
и даст начало расцвету новой культуры. Люди европейской, 
или фаустовой культуры по своей природе индивидуалисты, 
носители ego. Люди русской культуры – коллективисты. Ум 
в русской культуре – коллективный. Основой коллективного 
ума в общинах может быть лишь Священный Текст. Таким 
текстом станет четвёртое Евангелие, написанное апостолом 
Иоанном Богословом14. Шпенглер связывает будущее 
России именно с религией, а не политикой или реформами 
в социально-экономической сфере: «Будущее внутренней 
России лежит не в решении политических или социальных 
вопросов, а в рождении новой религии, третьей из богатых 
возможностей христианства».����������������������������� На сие особенно понятно, по-
тому что своими словами философ подразумевает неповреж-
денную Тайную Церковь, продолжавшую существовать. И 
как раз в перод написание его труда дававшей массу муче-
14 Не исключено, что Шпенглер сие воспринял от прочтения «Трёх Раз-
говоров» Вл.Соловьева
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ников и исповедников. Он высказывает своё окончательное 
мнение: “Подлинный русский — это ученик Достоевского, 
хотя он его и не читает. Он сам — часть Достоевского. Если 
бы большевики, которые усматривают в Христе ровню себе, 
просто социального революционера, не были так духовно 
узки, они узнали бы в Достоевском настоящего своего врага. 
То, что придало этой революции её размах, была не ненависть 
интеллигенции. То был народ, который без ненависти, лишь из 
стремления исцелиться от болезни, уничтожил западный мiр 
руками его же подонков, а затем отправит следом и их самих 
— тою же дорогой; народ, тоскующий по своей собственной 
жизненной форме, по своей собственной религии, по своей 
собственной будущей истории. Христианство Толстого 
было недоразумением. Он говорил о Христе, а в виду имел 
Маркса. Христианство Достоевского принадлежит будущему 
тысячелетию…

...Глубинной Русью создается сегодня пока ещё не имеющая 
духовенства, построенная на Евангелии Иоанна третья 
разновидность христианства, которая безконечно ближе к 
магической, чем фаустовская, и потому основывается на 
новой символике крещения… Занятая исключительно этим, 
Русь снова смирится с западной экономикой, как смирились 
с римской экономикой древние христиане, однако внутренне 
она в ней больше не участвует».

Очевидно что вовсе не чуждый России философ как Аль-
фред Розенберг внимательно изучал труд Шпенглера. И когда 
он писал свой «Миф ХХ века», то, несомненно,  полемизиро-
вал с маститым немецким мыслителем. Вот, например, что он 
говорит: «Из мучительного стремления подарить мiру нечто 
самостоятельное возникло «всеобъемлющее человеколюбие» 
Достоевского, которое, видимо, означает то же самое, что и 
русская культура. Россия для него - это страна, которая сохра-
нила в своей груди истинный образ Христа, чтобы однажды, 
когда народы Запада собьются с пути, вывести их на новую 
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спасительную дорогу. Страдающее, терпеливое человеколю-
бие является залогом грядущего «слова» России».

Удивительно, что указано у М.Хайдеггерв его “Чёрных те-
традях” о русском начале: «В сущности русского начала за-
ключены сокровища ожидания скрытого Бога, которые пре-
восходят [значение] всех сырьевых запасов. Но кто поднимет 
их на поверхность? т. е. освободит (так), чтобы высвечива-
лась их сущность…? Что должно произойти, чтобы таковое 
стало исторической возможностью?... Само бытие (Seyn) 
должно в первый раз одарить собою (sich verschenken) в сво-
ей сущности и к тому же это должно исторически преодолеть 
верховенство сущего (Seienden) над бытием, преодолеть ме-
тафизику в её сущности”. И надо заметить, что сей философ 
осмысляет более, как видно из его трудов: «Финальная форма 
марксизма имеет сущностное ничто с иудаизмом или даже с 
Россией; если где-либо ещё не показательный спиритуализм 
теплился, так в русском народе; большевизм – оригинально 
западный; он есть европейская возможность: необходимость 
масс, индустрии, технологии, поношение Христианства; но 
многое как господство причины, уравнивающей каждого, 
имеется, а следование Христианству, и как в конце концов 
оно – фундаментально еврейского происхождения (см мысль 
Ницше о рабском возстании с уважением нравственности), 
большевизм ����������������������������������������������de facto�������������������������������������� жидовский; но тогда христианство так-
же фундаментально большевистское!»15 . 

������������������������������������������������������������������������������ «The final form of Marxism [...] has essentially nothing to do with either 
Judaism or even with Russia; if somewhere a non-developed spiritualism is 
still slumbering, it is in the Russian people; Bolshevism is originally Western; 
it is a European possibility: the emergence of the masses, industry, technology, 
the extinction of Christianity; but inasmuch as the dominance of reason as an 
equalizing of everyone is but the consequence of Christianity and as the latter 
is fundamentally of Jewish origin (cf. Nietzsche’s thought on the slave revolt 
with respect to morality), Bolshevism is in fact Jewish; but then Christianity 
is also fundamentally Bolshevist!» ( Beiträge zur Philosophie (vom Ereignis) 
(1936–1938), GA 65 S. 54.) 1936
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Данные разсуждения необходимо осмысливать не только 
русским, но русским надо услышать о себе самих. Простран-
ство соответствует полю сознания, типу мышления.

«Русскому мышлению, так же как русскому мiроотношению 
вообще, вовсе не свойственна западно-европейская пере-
оценка чисто-человеческого элемента, и мышление это, в 
контрасте с западно-еропейским, стремится не столько к гно-
сеологическим, сколько к онтологическим интересам. Но в 
этом своём обновлении оно отходит уже от типичного для 
античности чистого трансцендентизма, склоняясь к “вопло-
щённому” космономическому мiропониманию. Для такого 
м��������������������������������������������������������i�������������������������������������������������������ропонимания человек не заслоняет собой ни Бога, ни при-
роды, — но ощущается в глубокой и закономерной связи с 
ними»16. Скорее русская простонародная психология объем-
лет обе крайности — Ананке и Фортуну; она характеризует-
ся резкими колебаниями и мгновенными переходами от веры 
в удачу к фаталистической покорности… Сие бросалось в 
глаза иностранцам, оставившим, например такое указание: 
«Русский стремительно переходит от одного настроения к 
другому: от отчаяния к безудержному веселью, от апатии к 
энергичной деятельности, от смирения к бунту, от возмуще-
ния к покорности» («Русский народ» Морис Бэринг).

 ������������������������������������������������������В целом, с сим согласен сам Карл Густав Юнг. Юнг, опи-
раясь на идею национальных архетипов, детально описал 
психологические портреты русских и европейцев. И как же 
они оказались непохожи! Русских, например, он отнёс к типу 
«интуитивно-этических интровертов», уделил их описанию 
целую главу и высветил самым неожиданным и ясным обра-
зом то, что часто называют «тайной русской души». Для него 
люди с «типично русским характером» часто воспитатели, 
двигатели культуры, мечтатели, склонные к мистике, фанта-
зёры. Юнг обратил внимание и на то, что для русских очень 
�������������������������������������������������������������������          ����������������������������������������������������������������        П���������������������������������������������������������������        . �������������������������������������������������������������       П������������������������������������������������������������       . ����������������������������������������������������������      Перцов����������������������������������������������������      . ��������������������������������������������������     Космономия. Часть I. Глава VII «Русское мышление. 
I–II: Западники». Л. 4
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важна внутренняя (душевная, духовная) сторона жизни. По-
рою она даже важнее, чем материальные вещи. Не случайно 
в их жизни (и в языке) такую важную роль играет понятие 
«душа». В других языках «душа» – нечто эфемерное, что по-
кидает тело после смерти. Для русских же оно нечто матери-
альное, как нить, связующая каждого человека с остальными, 
его alter ego, носитель этического идеала. Она может болеть, 
даже если «денег куры не клюют», гореть, подсказывать, об-
ливаться слезами, ей может быть тяжело или легко, она мо-
жет петь по утрам, быть нараспашку и т.д. «Природа вложила 
в русского человека необыкновенную способность веровать, 
испытующий ум и дар мыслительства, но всё это разбивается 
в прах о безпечность, лень и мечтательное легкомыслие…»

Ещё Адам Олеарий в своём знаменитом «Описании пу-
тешествии в Московию» отмечал: «Что касается до ума рус-
ских, то хотя они остроумны и хитры, но способности эти 
употребляются не на добрые и похвальные дела, а для до-
стижения каких-нибудь личных выгод, пользы для себя и для 
удовлетворения своих желаний». И с ним полностью согласу-
ются показания Джайлса Флетчера, утверждавшего с неким 
снобизмом: «Они обладают хорошими умственными способ-
ностями, не имея, однако, тех средств, какие есть у других 
народов для развития их дарований воспитанием и наукой» 
(«О государстве Русском»). Значит, вопрос заключается не 
в интеллекте русских, а в неком их м���������������������i��������������������ровосприятии, отлич-
ном от западного. Скорее даже не тождественному а просто 
отиличному, ибо минует двести лет и французский политик 
Франсуа Адольф Леве-Веймар выдаст удивительную сентен-
цию: «В отношении интеллектуальном нас и Россию ничто 
не разделяет: она стучится в наши двери. Мысли наши ле-
тят к ней» («Об отношениях Франции с большими и малыми 
государствами Европы»). Но наиболее афористичным ока-
зывается британский литератор Морис Бэринг, посвятивший 
России несколько книг, в одной из коих «Русский Народ», он 
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чётко пишет: «Гуманность русских имеет оборотную сторо-
ну: готовность к всепрощению, часто встречающуюся мо-
ральную безхребетность» («Русский народ» Морис Бэринг). 
Здесь – скорее, нечто от Салтыкова-Щедрина, чем от хорошо 
известного во всем мiре Достоевского. Другой британский 
литератор – Стивен Грэм, еще в юности прочитавший До-
стоевского, навсегда пленился сей стихией. И не просто пле-
нился, он разглядел там нечто особое, что частно ускользало 
от многих путешественников: «Россия — это тёмная целина, 
неразгаданная таинственная почва... Всякое древо, пускаю-
щее корень в эти недра, даёт пышный цвет» («Неведомая 
Россия»). Таинственная почва – самое верное определение 
гигантского пространства, даже загаженного и осквернённо-
го и почти полностью деформированного революцией, о коей 
следует отметить особо.

Из вышеприведённых разсуждений следует, наконец, 
вспомнить о таком эпохальном событии, как русская рево-
люция 1917 года. Сегодня позволяют себе говорить о сем 
безпрецедентном событии в разных тонах – октябрьский 
переворот и прочая. Они ошибаются и ошибают других. Даже 
определение “Великая” – не вмещает всей грандиозности сей 
невероятной ре-эволюции.

«Махатма Ленин!» – почтительно обращались к Владимиру 
Ильичу обитатели Шамбалы и справедливо (здесь нет 
иронии), и очень маловероятно, что се – выдумка Рериха.

Ленин был не германский шпион, не масонская кукла, не 
Гагтунгр, а цена, заплаченная русскими за трансформацию 
империи, что вполне соответствует грядущему результату.

Целая нация, стремительно всплывавшая из всеобщего 
прошлого, была остановлена на границе настоящего и 
целиком переброшена в будущее. Те сто дней действительно 
потрясли мiр, но он практически ничего не заметил.

Русские же начали вновь энергично приближаться к 
настоящему, но уже с противоположной стороны, приобретая 
при том уникальнейший опыт (под русскими разумеем этнос 
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в полтора-два миллиона человек, растворённый в толще т.н. 
россиян). Опыт сей – негативный, но неизбежный.

Вообще достоен осмысления тот факт, что в м����������i���������ровой фи-
лософии Россия представлена не своими выдающимися мыс-
лителями, а именно философами-политиками, причём левы-
ми. Не только Ленин и Троцкий, но весь анархизм базируется 
на идеях Кропоткина и Бакунина, что никак нельзя признать 
случайным. Такое специфическое правдоискательство, обре-
таемое в русском характере? – Не исключено, даже в прелом-
лении того факта, что всё, вплоть до мелочей, копировалось 
с Французской революции. Все они были грамотными людь-
ми, знавшими тексты не только друзей, но и врагов. Посему, 
более чем вероятно, что они знали пророческие слова Жозе-
фа де Местра: «Если явится какой-нибудь университетский 
Пугачёв и станет во главе партии, если весь народ придёт в 
движение и <…> начнёт революцию на европейский манер, 
тогда я не нахожу слов, чтобы выразить все мои на сей счет 
опасения»17.

 Так, если разсматривать Русь как пространство, а не госу-
дарство или место жительства, не как чисто географическую 
территорию, то всё становится более или менее понятно. Се 
- Пространство инобытия. Вопрос стоит не на культурном 
или цивилизационном уровне, а чисто религиозном. Здесь та-
кое обширное пространство, что его хватает на всех. (Правда, 
пригодного для жизни – минимум.) Но здесь неба не хвата-
ет на всех. Такое ощущение исторически постоянное, при 
том, что усилия к спасению колеблятся от гипер-аскетизма 
до оргиастических форм. Гостеприимство русских историче-
ски описано, при наличие вздорности или изворотливости, 
и даже неоправданном пренебрежении к иностранцам18. К 

17 Де Местр Жозеф. Петербургские письма. 1803-1817. СПб.: ИНА-
ПРЕСС, 1995. С. 173
18 «Осознавая превосходство цивилизации чуждых народов и завидуя ей, 
пребывая в ощущении ошибок цивилизации собственной, но не желая 
либо не умея исправить их, они стремятся скрыть свои недостатки под 
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иностранцам, остающимся иностранцами. Но те, кто попа-
ли в русскую стихию, из оной почти никогда не исходят, что 
указывает на особый характер феномена. Русские, не зная 
комфортабельной земной жизни, устремлены на небо, даже 
в советизированном дегенеративном виде. Когда некто гово-
рит, что не отдадим наши ресурсы – се есть только полуправ-
да, фразеологический оборот понятный западным людям. На 
самом деле, каждый уверен, что никто не должен посягать на 
большее: Брысь, се - наше Небо!

Почему? – Потому что «Россия — это ночь, где обновля-
ются наши духовные силы», как утверждал Стивен Грэм в 
книге «Неведомая Россия».

Русские отличаются от соседей по планете обострённым 
чувством юмора и притупленным страхом смерти. Такой 
вывод можно сделать из описаний психоаналитиков. Тот же 
Карл Густав Юнг подметил очень верно: «Русский человек 
любит вспоминать, но не любит жить». Факт, что только рус-
ские прекрасно воспринимают и понимают ангийский black 
humor��������������������������������������������������. Страх смерти притуплен непрестанным кошмаром ГУ-
ЛАГа. Само инобытие подразумевает подобное состояние.

Удивительное наблюдение оставил Яков Рейтенфельс, на-
писавший в своём «Сказании светлейшему герцогу Тоскан-
скому Козьме Третьему о Московии»: «В несчастье они всег-
да тверды духом, не поддаются скорби, а к счастью, которое 
служит самым верным средством для испытания душ, они 
относятся равнодушно; мало того, они, не впадая ни в чрез-
мерную печаль, ни в чрезмерную радость, постоянно, что бы 
ни случилось, утешают себя следующими словами: так Богу 
угодно, Он так устрояет всё к лучшему». 

Русскую метафизику можно легко описать, как… Мета-

видимостью презрения к чужестранцу, всячески его унижая» («Русская 
знать» Джордж Макартни). Британский политик описывал современную 
ему русскую знать, но, представляется, понял ее поведение поверхност-
но, хотя и не ошибался в целом.
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физику вечного прозябания. В сем нет ничего уничижитель-
ного. Вот – та самая правда, о коей никто не хочет говорить 
слух. Именно отсюда проистекает знаменитое русская мол-
чаливость. «Молчаливость русских совершенно особенная: 
они молчат, тогда как предмет их живо занимает», - с недо-
умением пишет мадам де Сталь в своей книге «Десять лет в 
изгнании». Сие подразумевает то, что даже при чудовищных 
богатствах прозябание остаётся непременным.

Сие бросалось в глаза иностранцам, даже первоначаль-
но восторженным. Упомянутый уже маркиз де Кюстин от-
кровенно определил, что «в России разочаровываешься во 
всём».

Считается, что русские любят свою Родину. Но культ Ро-
дины – явление новое, малоизвестное в толще народа, ныне 
пользующегося сими дефинициями с подачи властей. Ката-
комбный Епископ Варнава (Беляев) никогда не имел иллю-
зий насчёт того что есть родина, и как ему жить в очерченном 
судьбой пространстве: «Родина может быть там, где при-
нимают Христа и Его Правду, если Родина отвергла Его, 
то она уходит в «тень смертную»». Сие сказано о больше-
виках. Но прежде имела место быть Смута, навсегда повре-
дившая национальное сознание. Русские, как этнос, остают-
ся доминирующими на пространстве, но и иные народности 
вполне чётко осознают, где проживают. У разных националь-
ностей родина одна – Родина Бедствия. Можно называть сие 
«общей судьбой», но само бедствие есть экзистенциальное 
состояние. 

Подлинное бытие осуществляется неизменно, ибо всё вну-
три. Всё происходит первоначально не на физическом плане. 
Надо уметь ждать и сражаться. Постоянно перемещаться, во-
обще не двигаясь. И Бог «отведёт глаза» преследователям. 
Только так можно изъяснить катакомбную жизнь в Совдепии. 
Многие вещи весьма банальны — например, самоусовершен-
ствование — но от того они не становятся неверными. Не ста-
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нем привлекать писания Святых отцов-аскетов, ибо язык их 
ныне понимает только грамотный человек. Но неожиданно 
обнаружилось кое что у… Карла Густава Юнга! Причём, то, 
что написал, поистине, выходит за рамки психологии, а при-
ближается к богословскому и аскетическому осмыслению:

«Счастлив тот, кто может быть отшельником в своей пу-
стыне. Он выживет. Не сила плоти, а сила любви, должна 
быть сломлена ради жизни, поскольку жизнь стоит превы-
ше любви». Россию, при всём её обилии, вполне можно на-
зывать пустыней. Особенно сие будет справедливо по отно-
шению к советскому и пост-советскому периоду. Но будем 
точны: в эпоху Великой Смуты было то же самое. Но самое 
поразительное иное: как пустыню данное пространство вос-
принимали великие русские подвижники, когда не имелось 
как бы и повода так её ощущуать. Но «Северная Фиваида» 
- не миф, не фантом, а конкретый исторический факт. Зна-
чит, само сие пространство обладает чем-то таким, что пре-
образует человеческое одиночество: «Если мы войдём в это 
одиночество, тогда начнётся жизнь Бога. Если мы внутри 
себя, тогда пространство вокруг нас свободно, но заполнено 
Богом. ...Одиноки если мы внутри себя, но общинны в отно-
шении того, что снаружи нас. Но если мы снаружи нас самих, 
то мы одиноки и эгоистичны в общинном. Наше я страдает 
от нужды если мы снаружи нас самих, и таким образом оно 
удовлетворяет свои нужды общинностью». Если понятно, о 
чём написал Юнг, то и сам катакомбный дискурс войдёт в 
сознание.

Перестройка была не только очередным проектом КПСС 
по оптимизации власти. То явилось выбросом энергии на-
дежды на будушее. Очерания будущего проступали во всех 
деталях, - причём вне СССР тоже. Многие ждали, что мiр 
развалится на три части по горизонтали, а он раскололся на 
две половины по вертикали. Сие привело в идеям о «конце 
истории», а впоследствии к сильнейшей диффузии и искрив-
лению всего мiрового пространства. 
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Ныне мы обретаем некое новое начало, с опором на са-
кральные точки. Говоря о Севере, нельзя его свести к чисто 
географичкой категории, порождённой картографией. Север 
обретается не на севере: Север находится где-то сверху .

  Но что же будет с Россией? Что станется с сей страной, 
называемой РФ и презираемой с большим чувством страха?  
Россия – как сказочная птица Феникс, возродится из пепла. 
Когда? Когда превратится в пепел.

P.S.: Вышепомещённый текст – се глава из готовящего-
ся к печати объёмного религиозно-философского трактата 
«CATHARSIS: выход без входа», принадлежащего перу вл. А. 
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священноиерей Алексий Соловьёв

NORMANIN MUISTIINPANOT

INTRO: Бывший клирик Готфской епархии вл. А. – о. Алек-
сий Соловьёв (возглавлявший общину ИПХ в Карелии), несмо-
тря на то, что их «пути-дороженьки» с вл. А. давно «разо-
шлись», также, на взгляд составителей «ВН», представля-
ет собою специфический образчик «священника-нордманна». 
Не вдаваясь в ненужную здесь «критику», приводим ряд его 
«норманнских заметок»… 

ИДОЛ РОДИНА
(аполитичное)
Несмотря на общесемитскую ложь, будто любое изо-

бражение того, что на небе или на земле, является идолом, 
всё же бывают реальные идолы, которым даже приносятся 
человеческие жертвы, в том числе детские. Одного такого 
идола мы рассмотрим, его имя — Родина. Это самый крова-
вый культ, потому что с его жрецами никто не сравнится по 
жестокости, бесчеловечности и количеству смертей в честь 
этого ложного божества. В принципе, с самого рождения, 
например в Мордоре, человек становится потенциальной 
жертвой идола. Родина для этого ведёт демографический 
учёт, чтобы знать, сколько в её распоряжении тел; она при-
зывает рожать как можно больше детей, чтобы было из кого 
«призывать» на свой сатанинской пир смерти. Затем Роди-
на контролирует воспитание (зомбирует патриотической 
пропагандой) через касту учителей, насильно делает своим 
«гражданином», а потом передает уже непосредственно на 
«посвящение» в армейское рабство. Став рабом, адепт куль-
та клятвенно обязуется выполнять любой приказ жрецов в 
погонах. Так формируется тело для заклания идолу Родина, 
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и Родина время от времени начинает сжигать излишки на 
своём «тофете». В этом вся суть и смысл жизни «гражда-
нина» и его так называемых «обучения» и «труда». Основ-
ная масса, конечно, не замечает всех этих посвящений, на-
чинающихся с роддома, не видит ритуализации своей жиз-
недеятельности и не подозревает о том, к чему их готовят 
всю жизнь. Родина делает всё, чтобы ослепить своих рабов 
и сделать их как можно более глупыми и наивными. Для 
этого работают система образования, СМИ, пресса, книж-
ная индустрия, религия. Посредством этих инструментов 
оболванивания она постоянно нагло врёт людям. Демон пу-
стил щупальца повсюду. Куда ни глянь, этот чёрт везде, его 
рога торчат отовсюду. Поэтому не стоит обольщаться насчёт 
«мирной жизни», эта «мирная жизнь» является всего лишь 
подготовкой к великому жертвоприношению, реализацию 
коего мы сегодня наблюдаем, это откормка перед кровавым 
ритуалом. Когда понадобится, Родина вытаскивает когтями 
обреченную овцу из блеющего стада и отправляет на ското-
бойню, если не сбежать вовремя из сего царства паразитства 
и лжи. Для этого и нужны паспорта, гимны, присяги, цело-
вание тряпок, почитание фетишей, труд и налоги, а также 
законы, в принятии которых холоп никогда не участвует, но 
почему-то должен всегда исполнять (как и признавать ли-
деров, которых не выбирал). Паспорт — клеймо раба, даю-
щее ему право на существование, лишь немногие избегают 
участи быть активными или пассивными служителями ис-
тукана. Уродское лицо Родины-Матери искажено в гримасе 
злобы, её рот всегда открыт для пожирания её детей, над 
головами которых всегда занесена ритуальная секира, что 
совершенно не соответствует её статусу матери в каком-
либо смысле. Родина нам не мать и даже не злая мачеха, это 
враждебное существо дьявольской природы. Единственный 
способ избавиться от неё — убить, или она убьет нас. В лю-
бом случае, перед лицом Бога мы не станем служить этому 
проклятому идолу.
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***

СЛАВЯНСКОЕ РОДНОВЕРИЕ - ПОКЛОНЕНИЕ
 ОБЕЗЬЯНОЧЕЛОВЕКУ

Жертвы добровольные стали следствием жертв принуди-
тельных, которые забирают водяные “нимфы” или хозяева 
леса, потому что эти материальные или человеческие жертвы 
угодны им. Данное суеверие было основным побудительным 
мотивом для совершения человеческих жертвоприношений 
вообще и детских в частности “духам” природных стихий по 
всему миру. Фактически же за этими “духами” или “богами” 
скрывались различные виды реликтового гоминоида, обе-
зьяночеловека – потомки древнейших археоантропов, суще-
ствовавших параллельно с homo sapiens, конкурировавших 
с ним и доживших до современности. Именно эти существа 
естественной биологической природы хорошо известны в 
народных сказаниях как похитители, насильники и убийцы 
людей. Их боялись, их почитали, их старались задобрить или 
отпугнуть с помощью магических ритуалов и заклинаний. 
По сути, это и есть первая  примитивная низшая форма ре-
лигии – стадия, которую прошли практически все народы (но 
не все из них смогли в дальнейшем её перешагнуть). Сле-
дует особо подчеркнуть, что возрождение неоязычниками в 
России “былых традиций” славянского “родноверия” есть не 
что иное, как откат в глупейшее пещерное (воистину “тро-
глодитское”!) мракобесие. Это поклонение обезьяне вме-
сто Бога и Богочеловека! Георг Андреас Шлейзинг в своей 
книге “Древняя и современная религия московитов” (1698) 
описал действующий храм язычников и его идолы, один из 
которых был изображён как антропоморфное существо, по-
крытое густой шерстью с четырьмя рогами и козлиными но-
гами. В бессмысленном славянском культе зверолюдей нет 
религии! Современное русское родноверие и его псевдо-
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мифологическая подкладка основаны на сплошных выдум-
ках и реконструкциях, созданных исключительно в безумных 
головах фантазёров-романтиков, но не имеющих никакой 
основы ни в этнографических, ни в народно-фольклорных, 
ни в исторических источниках. По сей причине читатель ни-
когда не найдёт в неоязыческих книгах или на любительских 
веб-ресурсах, посвящённых “славянской религии”, ссылок 
на те или иные документальные свидетельства, восходящие 
к какой-нибудь хотя бы относительной давности. Измыш-
ления родноверов о славянских божествах – это новодел и 
фикция, даже близко не стоящие к серьёзной академической 
науке, инспирируются они в основном на почве истеричного 
агрессивного антихристианства или атеизма, укоренённого в 
представлении о богах как олицетворениях природных сти-
хий или астральных символов.

***

НАШЕ РАСОВОЕ МIРОВОЗЗРЕНИЕ

Человечество не только развивалось неравномерно, но его 
ветви имеют, очевидно, разное происхождение. Человек нор-
дической расы создан по образу и подобию Бога, поэтому и 
унаследовал божественную красоту. Но некоторые люди по-
хожи на жаб, козлов, крыс и обезьян, что свидетельствует об 
их ином, небожественном происхождении. Нашу расовую 
эстетику, врожденное чувство красоты не обмануть, потому 
что внешний вид человека является первой сигнальной си-
стемой, благодаря которой мы опознаём своих и чужих. Все 
уроды являются врагами нашей расы по своему происхожде-
нию от Сатаны. Арии Индии и Ирана считали, что низшие 
расы берут начало от демонов ракшасов или их породил Злой 
Дух. К тому же все эти бесолюди сексуально непривлека-
тельны, и если кто-то испытывает влечение к ним, такие яв-
ляются извращенцами или кретинами, ибо подобное тянет-
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ся к подобному. Бог не создавал уродства, уродство — это 
искажение Сатаной божественных начал, следствие греха и 
падения. Трудно представить, что в Раю, по воскресении тел, 
будут темнокожие или скотоподобные люди со своими на-
следственными отрицательными мутациями. Нет — хотя мы 
и не станем полностью одинаковыми, но любые отклонения 
от эталонов красоты будут от преображенных тел удалены. 
Хотя спасение представителей низших рас возможно, однако 
на земном плане они не могут быть равны тем, кто не утратил 
образ и подобие Божие, поэтому для таких предусмотрено со-
ответствующее положение в расовой иерархии — быть слу-
гами ариохристиан нордической расы соответственно уста-
вам древних ариев. Хотя низшие не подлежат крещению, они 
посредством служения ариям, получая заслуги за свои добро-
детели соответственно кармическим законам, могут надеять-
ся на будущее повышение в расовой иерархии через перево-
площение в новых телах. Спасение возможно только через 
привитие к истинной лозе, без которой ветвь «сама собой не 
может приносить плода» (Ин. 15:4). Что касается обрезан-
ных, этот народ полностью исключен из Божьего промысла 
— их ждёт или ад, или полное уничтожение их проклятых 
душ, поскольку эта смоковница уже никогда не принесет хо-
рошего плода, по словам Христа, потому что засохла до кор-
ня (Мк. 11:14,21). Только хорошее расовое древо приносит 
благие плоды, а худое расовое древо должно быть сожжено в 
печах Божьего возмездия! (Мф. 7:19, 12:33). Не приносящие 
доброго плода расовые стволы следует вырубить и бросить в 
огонь. Это касается не только низших недочеловеческих рас, 
но и безбожников, не пребывающих во Христе (Ин. 15:6), а 
также всех, кто совершает преступления, несовместимые с 
нашей духовностью и достоинством человека. Принимайте 
ариохристианство, если не хотите попасть в ад вместе с не-
грами, жидами, уголовниками и безбожниками.

(Заимствовано из: https://t.me/s/arischechristentum)
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РАЗГОВОР РУССКОГО С АГ

Проживающий в Австралии историк Олег Бэйда выло-
жил интересные воспоминания одного неназванного левого 
кадета (позднее служил зондерфюрером на восточном фрон-
те, см. комменты на ФБ) о встрече в 1929 г. с Гитлером. 
Возможно, это единственный зафиксированный на бумаге 
случай разговора русского человека с нацистским Вождём. 
Оригинал находится в Бахметьевском архиве Колумбийского 
университета. 

Выдержки из воспоминаний одного русского эмигранта - 
одно из очень немногих сохранившихся свидетельств на рус-
ском языке о встрече с будущим диктатором. Расшифровка 
по рукописи, хранящейся в Бахметьевском архиве Колумбий-
ского университета (США).

***
В середине двадцатых годов немногие имели представ-

ление о том, что такое национал-социализм, и никто не ин-
тересовался национал-социализмом. Свидетельством тому 
служили унылые фигуры ранних национал-социалистов на 
Фридрихштрассе в Берлине. Их было всего 3–4 человека в 
национал-социалистической форме с гакенкрейцами. Стояли 
они группой как бы приклеенные к стене одного дома. [...] 
Вскоре группа начала раздавать листки с пропагандным тек-
стом и с фотографией вождя, стоявшего на рисунке на каком-
то холмике в походной форме с видом быка, который вот-вот 
ударит на вас рогами. Фотография и содержание вызывали 
смех. Одни говорили: «Сумасшедший», другие: «Авантю-
рист», третьи: «Дурацкие бредни», четвёртые: «Нелепые пре-
тензии». Говорилось о национал-социалистах вообще мало, 
и никогда ничего доброго. В успех движения Гитлера абсо-
лютно никто не верил. Нелепое учение казалось постольку 
безвредным, что никаких претензий гитлеровской пропаган-



148

де не ставилось. Немецкие партии относились презрительно 
к самой мысли бороться с «сумасшедшим».

В 1926–1929 годах я много ездил по Германии и был от-
лично осведомлён о политических настроениях немецких 
масс. Я нигде не встречал просто симпатий к новорождён-
ной партии, и когда случалось иногда заводить разговор на 
эту тему, у немцев не было на языке других выражений как 
«мертворождённая партия», «смешной анекдот», «история 
одного сумасшедшего».

В начале 1929 года мне пришлось приехать по личным де-
лам в Мюнхен. Один из друзей предложил мне:

-Хочешь, проведи несколько весёлых минут, посмотреть 
Гитлера? Он бросается на знатоков России. Я вам устрою 
свидание.

И в одной из пивных произошла наша встреча с будущим 
немецким властителем. Гитлер, не теряя минуты, сейчас же 
начал:

-Русский вопрос интересует меня столько же, сколько гер-
манский. Существование Германии не обеспечено и без конца 
угрожаемо, пока существует советский коммунизм. Думали 
ли вы, есть ли основания полагать, что русский коммунизм 
падёт сам собой? Возможны ли восстания? Я в них не верю. 
Другое дело, если будет иностранная помощь. Что представ-
ляет собою Красная армия? Правда ли, что она красная толь-
ко снаружи? Я не даю никакой цены советскому командова-
нию. Их стратеги меня смешат. Всё ли дело в евреях?...

Можно было думать, что мой собеседник годами собирал 
в один огромный мешок все возможные вопросы, касающие-
ся России и коммунистов и мучившие его, и что теперь он 
поспешно вытряхивал этот мешок. Я попросил его обождать 
с новыми вопросами, пока отвечу на первые. Сначала он за-
молчал и слушал, но вскоре не выдержал и задавал новые и 
новые вопросы, мешал их с собственными же ответами. Го-
воря, он широко жестикулировал, пряди его волос отбрасы-
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вались то налево, то направо, верхняя губа с чаплинскими 
усами двигалась как-то узо [неразборчиво].

Я думал про себя:
-Ты, конечно, необычный тип. Такого бреду нет у немцев. 

Но мне кажется, что ты ненормальный и напрасно выходишь 
из себя. Вряд ли за тобой пойдут немцы. Ты, наверное, со-
рвёшься раньше, чем успеешь увлечь твоих фрицев. Только 
ужасающее безлюдье на верхах и политическое бездорожье 
могут повернуть к тебе массу, если будешь напорист.

Я мог без конца продолжать мои размышления, так как 
мне большей частью оставалось только слушать и наблю-
дать. Мой собеседник, спрашивая меня, сам же отвечал. В 
конце концов, я перестал понимать, зачем я ему был нужен 
и очень сомневался, чтобы он удержал что-нибудь из моих 
поневоле кратких ответов, когда он позволял мне вставить в 
беседу моё слово.

-Конечно, виновата ваша интеллигенция, ваши Карама-
зовы, романтики типа Керенского. Они собрали при первом 
окрике уличной сволочи… А вы думаете, у нас не то же 
самое?... Sechsundachtzig Professoren — Vaterland, du bist 
verloren. Эти франкфуртские профессора размножились, рас-
плодились как мыши и отравляют Германию. Я так и жду, что 
выскочит какой-нибудь немецкий Ленин и разгонит эту свору 
мышей. Сейчас только несколько немцев видят, куда всё идёт. 
Это мои сотрудники. И во всей Германии есть только один 
человек, который способен раздавить гидру коммунизма и 
который это сделает, чего бы такая попытка ни стоила. Этот 
человек — я!

Два типа, наци, пришедшие с Гитлером и сидевшие с нами, 
в роли не то стражей, не то почётного эскорта вождя, вдруг 
сорвались с мест, вытянулись в струнку, протянули правые 
руки и, щёлкнув каблуками, гаркнули ни с того, ни с сего:

-[Нацистское приветствие]!
Впечатление было комичное. Я едва удержался, чтобы не 

прыснуть, но этот театр вздёрнул спесь Гитлера. Он принял 
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это как должное и с гордостью обвёл глазами всю Bierstube, 
словно искал аудиторию, чтобы сказать:

-Вот каков я!
Потом опять понёсся со своей торопливой речью, как ли-

хой конь скоком:
-Германия никогда не падёт в руки коммунистов, как это 

допустили русские, именовавшие себя патриотами. Какой 
смысл в слове «патриот»? Понимали ли русские? В момент 
начала нападения большевиков вы показали себя полными 
нигилистами, а народ — полными дикарями. Я не верю в 
русскую культуру. Ваш народ ещё очень далеко от цивили-
зации.

Я остановил Гитлера:
-Разрешите спросить, а кто ввёл в Россию коммунистов? 

Кто их направил в Петроград во время войны? Кто их обо-
дрил и снабдил [неразборчиво] на пропаганду разложения?

Гитлер отмахнулся:
-Это была стратегическая ошибка немецкого командова-

ния, но вы не обязаны были подчиняться воле врага. Это и 
указывает на то, что в России не было ни патриотизма, ни 
здравого смысла.

Какой-то новый человек Гитлера вбежал в пивную, при-
близился к фюреру и что-то подобострастно зашептал ему 
на ухо.

-Да, да, иду, сейчас.
Гитлер поднялся и бросил мне:
- Спасибо вам за интересную беседу. Я узнал много ново-

го.
Я с удивлением смотрел на него. Всё «новое» было сказа-

но им самим.
И, одёргивая перед уходом свой мундир, Гитлер добавил:
-Как приняли бы русские немцев, если бы те пришли спа-

сти их от коммунизма?
Отвечаю:
-С распростёртыми объятиями. Но помощь должна быть 

чистосердечной, без желания сесть на место коммунистов, 
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без презрения к русскому народу, с немедленным проведени-
ем демократических выборов, где только коммунизм не дол-
жен быть допущен.

Гитлер:
- Демократических? Как у нас в Германии? Ха-ха-ха! Тут 

мы ещё больше расходимся. России нужен хороший опекун. 
Вы должны благодарить Бога, если найдёте такого опекуна. 
Но мне надо идти. Как-нибудь ещё встретимся.

Но больше ни Гитлер, ни я сам не искали новой встречи.

(https://www.facebook.com/ozsterling/posts/pfbid03273zPrM-
goSMhfjnwcdzBQM5p24Jaei8ExEf3hUfkKBCZeGoqTxJ-

ty9QVPqSHkDTcl)
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«НОРМАННСКАЯ ТЕОРИЯ»
НА СЛУЖБЕ У ФАШИСТОВ

Из научных теорий нередко политики выводят весьма 
опасные вещи и используют их для обоснования собствен-
ных неприглядных целей. Один и ярчайших примеров тут 
- печально известная «норманнская теория», примерам ис-
пользования которой в политической пропаганде нет числа. 
Остановимся на одном примере - использовании её вождями 
фашистской Германии для обоснования своих агрессивных 
планов в отношении нашей страны и русского народа.

В «Майн кампф» Гитлер писал: «организация русско-
го государственного образования не была результатом 
государственно-политических способностей славянства в 
России; напротив, это дивный пример того, как германский 
элемент проявляет в низшей расе свое умение создавать го-
сударство». Поэтому, по мнению фюрера, «сама судьба как 
бы хочет указать нам путь своим перстом: вручив участь 
России большевикам, она лишила русский народ того разу-
ма, который породил и до сих пор поддерживал его государ-
ственное существование».

Эти идеи «развил» Гиммлер: «Этот низкопробный люд-
ской сброд, славяне, сегодня столь же не способны поддер-
живать порядок, как не были способны много столетий на-
зад, когда эти люди призывали варягов, когда они приглаша-
ли Рюриков».

Как указал в 1961 г. немецкий историк А. Андерле, «нор-
маннской теорией» руководствовались официальные учреж-
дения фашистской Германии при определении своей полити-
ки на захваченных территориях нашей страны. Учёный от-
метил, что в инструкции «12 заповедей поведения немцев на 
Востоке и обращения их с русскими», которая выдавалась 
в секретном порядке «сельским управляющим» и предназна-
чалась в качестве руководства к действию при ограблении 
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советского населения, настойчиво повторялась перифра-
за из русской летописи: «...Наша страна велика и обильна, 
а порядка в ней нет. Приходите и владейте нами!». Этим 
же «сельским управляющим» за три недели до нападения на 
СССР внушалось, что «русские всегда хотят оставаться 
массой, которой управляют. В этом смысле они воспримут 
и немецкое вторжение. Ибо это будет осуществлением их 
желания: «Приходите и владейте нами». Поэтому у русских 
не должно создаваться впечатления, что вы в чем-то коле-
блетесь. Вы должны быть людьми дела, которые без лиш-
них слов, без долгих разговоров и без философствования чет-
ко и твердо выполняют то, что необходимо. Тогда русские 
будут вам услужливо подчиняться» (Андерле А. Из истории 
идеологической подготовки гитлеровской агрессии против 
СССР // Вопросы истории. 1961. № 6. С. 91).

А.Андерле
ИЗ ИСТОРИИ ИДЕОЛОГИЧЕСКОЙ ПОДГОТОВКИ
ГИТЛЕРОВСКОЙ АГРЕССИИ ПРОТИВ СССР   
Вероломное нападение немецких фашистов на Советский 

Союз 22 июня 1941 г. явилось продолжением той преступной 
политики империалистических, милитаристских кругов Гер-
мании, которая проводилась ими с момента военного пора-
жения в первой мировой войне. Именно эти круги виновны в 
развязывании второй мировой войны, причинившей народам 
Советского Союза, Европы и самой Германии неизмеримые 
страдания и повлекшей за собой неисчислимые жертвы. Пре-
ступная фашистская агрессия пробудила к освободительной 
борьбе могучие силы свободолюбивых народов, нанесших 
сокрушительное поражение германским империалистам и их 
сообщникам. Решающую роль в разгроме фашистских агрес-
соров сыграл Советский Союз. «В поражениях германского 
империализма, - отмечал В. Ульбрихт, - прежде всего прояв-
ляется основная закономерность гибели капиталистической 
системы и победы нового над старым, социализма над капи-
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тализмом. Это значит: кто противится общественному про-
грессу, тот неизбежно потерпит поражение» (1). Это было 
не только военное поражение; потерпела банкротство и ре-
акционная, человеконенавистническая идеология немецких 
империалистов.

Война против Советского Союза готовилась международ-
ным империализмом задолго до 1941 года. Она замышлялась 
империалистами с момента возникновения Советского госу-
дарства как классовая война, направленная против Страны 
Советов. В интервенции, преследовавшей цель уничтожения 
первого государства рабочих и крестьян, принимали участие 
также и германские империалисты. В годы, последовавшие 
за победой Великой Октябрьской социалистической револю-
ции, их войска установили жестокий оккупационный режим 
на Украине, в Прибалтике и некоторых других частях Совет-
ской России. В то же время германские милитаристы вели 
борьбу и против немецкого рабочего класса, который выска-
зывал чувства горячей симпатии к советскому народу. Мо-
нополисты Германии при поддержке империалистических 
кругов Англии, Франции и США уже в тот период пытались 
играть роль «защитного вала против большевизма». Так, гер-
манский военный уполномоченный по северным странам 
писал из Стокгольма 18 декабря 1918 г. в главную квартиру 
генерального штаба действующей армии: «Мы весьма за-
интересованы в том, чтобы самим расправиться с русской 
Красной Армией в прибалтийских провинциях, в противном 
случае наши восточные провинции будут находиться под не-
посредственной угрозой, и большевистский яд, которого у 
нас и без того достаточно, будет проникать все глубже в Гер-
манию» (2).

В тот день, когда в Берлине были зверски убиты вожди 
немецкого пролетариата Карл Либмнехт и Роза Люксембург, 
в Эссене при дворе бывшего кайзера собрался «избранный» 
круг промышленников; Кирдорф, Крупп, Стиннес, Фёглер и 
другие монополисты предоставили тогда 500 млн. марок на 
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финансирование контрреволюционных организаций, в пер-
вую очередь «Антибольшевистской лиги» и пресловутого 
«Добровольческого корпуса» (3).

Характерна докладная записка, переданная имперским 
министром обороны Гесслером в апреле 1920 г. министер-
ству иностранных дел для последующего вручения странам 
Антанты. В ней говорилось: «Если эта волна (речь идет о ре-
волюционных событиях в России. - А. А.) не найдет в лице 
Германии защитного вала, то она увлечет за собой и Герма-
нию, а затем захлестнет всю Европу.., Союзные правитель-
ства защищены против этой опасности отнюдь не своими 
собственными границами, а восточной границей Германии и 
германской империей, которая должна быть готовой к само-
стоятельному отпору большевизму» (4).

Внешнеполитические замыслы крупной германской бур-
жуазии были так охарактеризованы II конгрессом Коммуни-
стического Интернационала (1920 г.): «Политика всех гер-
манских правительств и правительственных партий после 
разгрома Гогенцоллерна состояла в стремлении установить 
общую с правящими классами Антанты почву ненависти 
против большевизма, то есть против пролетарской револю-
ции.

В то время, как англо-французский Шейлок все свирепее 
душит германский народ, немецкая буржуазия без различия 
партий просит своего врага ослабить петлю ровно настолько, 
чтобы дать ей возможность собственными руками задушить 
авангард немецкого пролетариата...

 Авансцену заняли новые богачи: военные поставщики, 
низкопробные спекулянты, выскочки, международные аван-
тюристы, контрабандисты, уголовные субъекты в бриллиан-
тах, разнузданная сволочь, жадная к роскоши, готовая на по-
следние зверства против пролетарской революции...» (5).

Реакционные, милитаристские силы создавали контрре-
волюционные террористические группы. Последние ис-
пользовались германским империализмом против Советской 
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власти. Они явились основой, на которой создавались пер-
вые фашистские террористические организации. В Мюнхе-
не собирались в те годы такие лица, как Альфред Розенберг, 
Макс Эрвин фон Шейбнер-Рихтер, барон фон Мантейффель-
Кацданген, герцог фон Лейхтенберг и др., которые под выве-
ской «Германо-русского общества» организовывали клевет-
нические кампании против Советского Союза. К ним присо-
единились прибалтийские белогвардейцы, обанкротившиеся 
участники антисоветской интервенции и другие, в том числе 
украинский гетман Скоропадский и генерал Бискупский. В 
этом хоре громко звучали голоса реакционного публици-
ста Арнольда Рехберга и генерала Макса Гофмана, усердно 
призывавших к организации «крестового похода против 
большевизма»6 . Идеологи германского империализма - Па-
уль Рорбах, Мартин Шпанн (7) и иже с ними - призывали к 
походу на Восток (8).

Годы Веймарской республики явились для германского 
империализма временем собирания сил. Немецкие монопо-
листы выступали тогда с псевдомиролюбивыми заявления-
ми, стараясь «доказать», что внешняя политика Штреземана 
не преследовала якобы никаких иных целей, кроме мирных. 
На деле же они и их ставленники - Гинденбург, Лютер, Штре-
земан и др. - выжидали подходящего момента, чтобы органи-
зовать «восточный поход». Когда же в 1927 г. международный 
империализм активно выступил против СССР, подстрекая к 
антисоветской войне, милитаристские и фашистские силы в 
Германии развернули террор внутри страны против рабочего 
класса и усилили подрывную работу, направленную против 
Советского Союза. Большое значение германские империа-
листы придавали идеологической подготовке войны. Особен-
но гнусную роль сыграли при этом правые лидеры социал-
демократов, пытавшиеся внушить рабочим, что Советский 
Союз якобы угрожает миру, не считаясь с «миротворческой 
деятельностью» Лиги Наций. Тактика правых руководителей 
социал-демократии заключалась в том, чтобы усыпить со-
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знание рабочего класса Германии лживыми уверениями, что 
опасность войны существует-де лишь в «воображении ком-
мунистов». При этом они преследовали цель в случае раз-
вязывания империалистами войны свалить всю ответствен-
ность за нее на СССР.

В антисоветской пропаганде германские империалисты 
отводили немалое место и фальсификации документов. В 
секретной докладной записке полиции «О положении сре-
ди русской эмиграции» (от 24 октября 1927 г.) имперскому 
комиссариату по охране общественного порядка констати-
ровалось, что в Берлине имеется несколько белогвардейских 
эмигрантских групп, занимающихся фабрикацией фальши-
вых, так называемых «советских документов». «Эти фаль-
сификаторы документов и материалов, - говорилось в запи-
ске, - которые якобы поступают из Советского Союза, умеют 
преподнести свой товар. Они обращаются к таким господам, 
которые, не имея никакого представления о Советском Сою-
зе, все же заинтересованы сыграть определенную политиче-
скую роль. Используя поддельные документы и материалы, 
немецкая сторона зачастую составляет статьи, содержащие 
таинственные намеки на то, что они написаны на основании 
ценных данных, и препровождает их затем в печать» (9).

Единственной силой в Германии, решительно и целеу-
стремленно боровшейся против антибольшевизма, антисо-
ветской политики германских и иностранных империали-
стов, против фашизма, за установление дружественных отно-
шений с Советским Союзом, была Коммунистическая партия 
Германии и руководимые ею трудящиеся массы. КПГ боро-
лась за создание широкого фронта пролетарской солидарно-
сти с первым в истории рабоче-крестьянским государством, 
разоблачала клеветнические вымыслы реакционной буржуа-
зии и социал-демократических правых лидеров о Советском 
Союзе. Коммунистическая партия Германии пропагандиро-
вала среди немецких трудящихся достижения и грандиозные 
перспективы социалистического строительства в СССР.
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Значительную роль сыграла также разъяснительная рабо-
та, проводившаяся рабочими делегациями, побывавшими в 
Советском Союзе.

30 января 1933 г. в Германии была установлена крова-
вая диктатура фашистской партии, которую Эрнст Тельман 
еще в 1930 г. охарактеризовал как «самое опасное и самое 
подлое орудие германского финансового капитала». Далее 
он отмечал: «Эта партия по различным поводам маскиро-
валась революционными фразами, но за словами «нация» 
и «социализм» скрывается зверская морда капиталистов-
эксплуататоров» (10).

За спиной гитлеровцев стояли крупнейшие германские 
монополисты. Эти господа в цилиндрах и фраках, создав-
шие 15 июля 1933 г. «Генеральный совет немецкого хозяй-
ства», открыто содействовали вооружению фашистской 
Германии. Наиболее влиятельными среди них были пушеч-
ный король Крупп фон Болен унд Гальбах, промышленный 
магнат Фриц Тиссен, генеральный директор объединения 
металлургических заводов Альберт Фоглер, владелец элек-
троконцерна Карл Фридрих фон Сименс, крупный банкир 
Курт фон Шредер. Другие члены этого совета также явля-
лись банкирами, судовладельцами, крупными промышлен-
никами и аграриями (11).

Третий рейх начал свою кровавую историю с террора про-
тив коммунистов и всех демократически настроенных лиц; 
прогрессивные периодические издания были запрещены, 
буржуазная печать «унифицирована»; всячески разжигались 
шовинистические настроения. Убийство, террор и судебный 
произвол были освящены законом. Антибольшевизм стал 
официальной государственной идеологией. Книжонка Адоль-
фа Гитлера «Моя борьба» наряду с «Мифами XX столетия» 
Альфреда Розенберга была возведена в ранг библии (12).

Еще на VI конгрессе Коммунистического Интернационала 
в 1928 г. фашистская диктатура была определена как «метод 
непосредственной диктатуры [буржуазии], идеологически 



159

прикрываемой «общенациональной идеей» и представитель-
ством «профессий», как метод, который с помощью «своео-
бразной социальной демагогии (антисемитизм, частичные 
вылазки против ростовщического капитала, возмущение 
парламентской «говорильней»)...» планомерно использует 
недовольство масс мелкой буржуазии, интеллигенции и др. 
Характерными чертами фашизма VI конгресс Коминтерна 
назвал «комбинацию социальной демагогии, коррупции и ак-
тивного белого террора наряду с крайней империалистиче-
ской агрессивностью в сфере внешней политики» (13).

В докладе на VII конгрессе Коминтерна Георгий Димитров 
говорил: «Фашизм у власти есть... открытая террористическая 
диктатура наиболее реакционных, наиболее шовинистиче-
ских, наиболее империалистических элементов финансового 
капитала... Гитлеровский фашизм - это не только буржуазный 
национализм. Это звериный шовинизм. Это правительствен-
ная система политического бандитизма, система провокаций 
и пыток в отношении рабочего класса и революционных эле-
ментов крестьянства, мелкой буржуазии и интеллигенции. 
Это средневековое варварство и зверство. Это необузданная 
агрессия в отношении других народов и стран.

Германский фашизм выступает как ударный кулак между-
народной контрреволюции, как главный поджигатель импе-
риалистической войны, как зачинщик крестового похода про-
тив Советского Союза, великого отечества трудящихся всего 
мира» (14).

На Брюссельской конференции КПГ в программе борь-
бы против фашизма и войны были учтены выводы конгрес-
сов Коммунистического Интернационала (15). Коммунисты 
неустанно разоблачали сущность агрессивной внешней по-
литики фашистской Германии и разъясняли народным мас-
сам подлинно миролюбивую внешнюю политику Советского 
Союза.

В Обращении о создании Народного фронта (декабрь 
1936 г.), подписанном коммунистами, антифашистски на-
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строенными социал-демократами, выдающимися учеными и 
деятелями искусств, говорилось: «Гитлеру нужна война для 
сохранения своего господства и для достижения империали-
стических целей своих заказчиков. А нашей, новой Германии 
нужен мир для упрочения свободы и для социального и эко-
номического строительства. Германия станет великой, силь-
ной державой мира и откажется от политики вмешательства в 
дела других стран. Она положит конец безудержной клевете 
на Советский Союз...» (16). Героической, полной жертв была 
борьба коммунистов и всех честных людей Германии против 
гитлеровского курса на войну и агрессию (17).

Германские фашисты на секретных правительственных 
совещаниях обсуждали агрессивные замыслы, которые впо-
следствии нашли свое оформление в военных планах герман-
ского империализма («Ost», «Barbarossa-Oldenburg», «Grime 
Mappe» и др.).

На международной экономической и финансовой конфе-
ренции в Лондоне (июнь 1933 г.) представитель Германии 
Гугенберг потребовал предоставления «лишенному террито-
рии» немецкому народу новых земель на Востоке (18). Факти-
чески это был призыв к крестовому походу против Советско-
го Союза. Подобные призывы находили отклик у правящих 
кругов западных держав. Когда в ноябре 1937 г. состоялись 
переговоры между Гитлером и лордом Галифаксом в Обер-
зальцберге, английский дипломат одобрительно отозвался о 
фюрере, который, по его словам, совершил большое дело не 
только в самой Германии и в результате «уничтожения ком-
мунизма» в своей стране преградил ему путь в Западную 
Европу; поэтому Германию по праву можно рассматривать 
как западную крепость против большевизма (19). Во время 
переговоров Галифакс открыто поощрял экспансионистские, 
реваншистские притязания фашистской Германии. В частно-
сти, он говорил, что англичане - это народ, мыслящий трезво, 
и что они, может быть, более, чем кто-либо другой, убежде-
ны в необходимости исправления ошибок Версальского дик-
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тата: английская сторона не считает, что status quo должен 
быть сохранен во что бы то ни стало (20). Это была политика 
поощрения агрессора, натравливания фашистской Германии 
на СССР.

Из общего комплекса мероприятий гитлеровцев по подго-
товке к войне следует выделить идеологическую «обработку» 
населения. Фашисты преследовали цель, продолжая прово-
дившуюся и ранее политику подстрекательства к войне, пре-
вратить Германию в военный лагерь, посеять среди немецко-
го населения милитаристские настроения, запугать всех про-
тивников войны как внутри страны, так и за ее пределами, 
завербовать союзников в других капиталистических странах, 
активно использовать там «пятую колонну», распространять 
по-прежнему ложь и клевету о Советском Союзе и тем са-
мым вводить в заблуждение широкие круги демократической 
общественности.

Усилилась клеветническая кампания против Советского 
Союза и демократических сил в самой Германии. Установ-
ление фашистской диктатуры ознаменовалось пламенем ко-
стров, на которых предавались сожжению труды замечатель-
ных представителей немецкого народа, основоположников 
марксизма Карла Маркса и Фридриха Энгельса, произведе-
ния великих гуманистов: Г. Гейне, Генриха и Томаса Манна, 
Б. Брехта, Л. Фейхтвангера, Л. Франка, Ф. Вольфа, И. Р. Бе-
хера, В. Бределя, О. М. Графа. Около 2 тысяч ученых, в том 
числе Альберт Эйнштейн, были изгнаны из университетов и 
научных учреждений и вынуждены эмигрировать.

Реваншистские, экспансионистские планы немецкие им-
периалисты пытались оправдать теориями о «недостаточном 
жизненном пространстве», о немцах как о «господствующей 
расе» и т. п. Весь гигантский государственный аппарат, пе-
чать, радио были подчинены задаче пропаганды войны и наси-
лия. На Нюрнбергском процессе главных немецких военных 
преступников один из идеологов гитлеризма, Ганс Фрицше, 
говорил: «В течение 1933 - 1945 гг. задачей «Отдела герман-
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ской печати» являлось наблюдение за всей прессой страны и 
снабжение ее инструктивными установками. В связи с этим 
упомянутый отдел стал действенным инструментом в руках 
германского государственного управления. Под контролем 
находилось более 2300 ежедневных газет. Цель контроля по-
сле 1933 г. заключалась в том, чтобы существенно изменить 
условия, в которых находилась пресса до захвата власти, то 
есть подчинить ее новому порядку... Таким образом, в соот-
ветствии с политическим положением на данный момент вся 
германская пресса через «Отдел германской печати» превра-
тилась в орудие министерства пропаганды и была подчинена 
политическим целям правительства» (21).

Фашистская пропаганда, антигуманизм, травля всего пе-
редового ввергли страну с высокоразвитой культурой и ве-
ликими историческими традициями во мрак, превратили ее, 
как сказал В. Пик на VII Всемирном конгрессе Коммунисти-
ческого Интернационала, в «очаг варварства и войны» (22). В 
немалой степени этому содействовали распространявшиеся 
изо дня в день гитлеровскими борзописцами ложные сведе-
ния о Советском Союзе; тем самым преследовалась цель от-
равить сознание немецкого народа, попытаться оправдать ре-
прессии, проводимые по отношению к коммунистам и всем 
честным людям. Систематически искажалась и фальсифици-
ровалась история СССР. Появился целый поток антисовет-
ской литературы. Большую часть ее выпустило издательство 
«Нибелунгенферлаг» в Берлине, специально созданное для 
форсирования антисоветской кампании. Там же выходил в 
свет информационный бюллетень�����������������������   «��������������������� Антикоминтерн�������� ». �����Писа-
ния подобного рода издавались массовыми тиражами.

Поклоняясь девизу “чем хлестче ложь, тем скорее ей по-
верят”, гитлеровцы прибегали к любым уловкам, чтобы 
представить в искаженном виде развитие советской науки 
и культуры. Не случайно пресмыкавшиеся перед Гитлером 
псевдоученые эксплуатировали выдвинутую еще в XVIII в. 
норманскую теорию, чтобы “доказать” неспособность славян 
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создать самостоятельные государства, развить свою культуру 
на национальном фундаменте. Этой “теорией” руководство-
вались официальные учреждения Третьего рейха. Так, в § 8 
инструкции “12 заповедей поведения немцев на Востоке и 
обращения их с русскими”, врученной в секретном порядке 
“сельским управляющим” и предназначавшейся в качестве 
руководства к действию при ограблении советского населе-
ния, настойчиво повторялась перифраза из русской летопи-
си: “...Наша страна велика и обильна, а порядка в ней нет. 
Приходите и владейте нами!”. За три недели до нападения 
Германии на СССР упомянутые “сельские управляющие” 
получили следующее напутствие: “Русские всегда хотят 
оставаться массой, которой управляют. В этом смысле они 
воспримут и немецкое вторжение. Ибо это будет осуществле-
нием их желания: “Приходите и владейте нами”. Поэтому у 
русских не должно создаваться впечатления, что вы в чем-
то колеблетесь. Вы должны быть людьми дела, которые без 
лишних слов, без долгих разговоров и без философствования 
четко и твердо выполняют то, что необходимо. Тогда русские 
будут вам услужливо подчиняться. Не подходите с немецкой 
меркой и привычками, забудьте все немецкое, кроме самой 
Германии...” (23).

Существовала целая группа идеологов, которая снабжа-
ла фашистов “научными” аргументами для обоснования их 
аннексионистских планов. Мы имеем в виду представите-
лей реакционной буржуазной историографии, в особенности 
пресловутого течения “Ostforschung”, возродившегося ныне 
в ФРГ. А те буржуазные историки, которые не шли в ногу 
с фашизмом или же не подходили по “расовым” признакам, 
были изгнаны из научных учреждений. Ганс Ротфельс, ны-
нешний президент западногерманского общества историков, 
а в те времена апологет гитлеровского рейха, в своей работе 
“Восток, пруссачество и мысли об империи” писал: “...Имен-
но общность великой задачи и поголовное участие немецкого 
народа в ее решении характеризуют более, чем что-либо иное, 
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сплоченность фронта от Ревеля до Бухареста; тот мост, кото-
рым являются на северо-востоке былые земли Тевтонского 
ордена, на юго-востоке составляет германская Австрия; Бал-
тика и дунайские земли являются как в историческом аспек-
те, так и в настоящее время флангами той же самой основной 
диспозиции” (24). В наши дни Ротфельс выставляет напоказ 
свою “демократическую” позицию, так как, несмотря на за-
слуги перед фашистами, он, подобно многим другим, был 
уволен со службы по “расовым” причинам. Большинство же 
нынешних боннских крикунов открыто защищало линию 
Гитлера, Розенберга и Геббельса до самого их издыхания, да 
и теперь по-прежнему ратует за нее. Собранные в докумен-
тальном сборнике “Третья империя и ее мыслители” тексты 
высказываний различных “ученых” дают возможность весь-
ма полно охарактеризовать их воззрения. Речь может идти о 
прямом “сожительстве мыслителей и убийц”. Мы имеем в 
виду А. Боймлера и Ф. Кригка, Г. Берве и Р. Виттермана, не 
говоря уж об известном профашистском историке-философе 
Эрихе Ротаккере. На XI Международном конгрессе истори-
ческих наук в Стокгольме в 1960 г. этому мракобесу было 
предоставлено первое слово для доклада в методологической 
секции на тему “Влияние философии истории на современ-
ные исторические науки” (25). Ротаккер давно подвизался на 
поприще расистской пропаганды, и вот сейчас он твердит 
то же самое, что и прежде, ссылаясь на свою книгу издания 
1934 г., в которой говорилось о необходимости искусствен-
ного отбора в обществе для создания “чистых” экземпляров 
человеческого рода.

В первые годы после прихода Гитлера к власти фашистам 
и их пособникам в высших учебных заведениях не удалось 
сразу подчинить все общественные науки своему влиянию. 
Об этом свидетельствует, например, ознакомление с диссер-
тациями по истории, написанными в 1933 - 1935 годах. Не-
которые авторы, трактуя проблематику “по-старому”, огра-
ничивались лишь фразами в “новом стиле” во введении и 
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заключении к своим работам. Но вскоре положение в корне 
изменилось, поскольку реакционные немецкие историки с го-
товностью перешли на службу к гитлеровцам. Так, активный 
поборник идеи немецкого “культуртрегерства на Востоке”, 
теперешний старейшина западногерманского “Ostforschung” 
Герман Аубин писал в 1936 г. имперскому министру по делам 
науки, воспитания и народного образования: “...Необходимо 
сделать Силезию вновь тем, чем она была на протяжении 
всей истории, - воротами для проникновения германского 
духа на юго-восток. Со времен средневековья здесь терялся 
нами один форпост за другим; сейчас мы стоим на последней 
позиции. Ее можно будет удержать лишь в том случае, если 
мы не будем ограничиваться только защитой и действиями 
внутри страны, но, превратив выдвинутый в качестве основ-
ного требования Третьей империи лозунг о “народной по-
литике” на Востоке в задачу в области развития культуры, 
перейдем к осуществлению достаточно оправдавшей себя 
ранее политики нашего духовного превосходства” (26). Как 
выглядела эта восхвалявшаяся Аубином “народная полити-
ка” на Востоке и каков ее конец на практике, уже известно. 
Некоторые проповедники агрессивной войны окончили свои 
дни на виселице. Но гибель многих миллионов людей из Со-
ветского Союза, Польши и других стран, ставших жертвой 
агрессивной политики, не позволяет забывать, что еще не 
один десяток империалистов и милитаристов, оставшихся 
безнаказанными, благополучно пребывает в боннском госу-
дарстве, вынашивая новые планы агрессии и войны. Приход 
фашизма к власти означал для Аубина осуществление его 
мечты. Лихорадочное воссоздание вермахта, кровавая аван-
тюра в Испании приводили его в состояние восторга. В речи, 
которую Аубин держал 29 ноября 1936 г. перед “Силезским 
обществом отечественной культуры”, этот прислужник гер-
манского монополистического капитала, захлебываясь от 
радости в связи с предстоявшим введением “всеобщей воин-
ской повинности” в Германии, взывал к молодежи и пытался 
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пробудить в ней “беззаветную любовь к оружию”. Два года 
спустя после аннексии Судетской области Аубин патетиче-
ски выражал свою благодарность фюреру: “С сердцем, ис-
полненным благодарности, взираем мы на великую Герма-
нию, управляемую Адольфом Гитлером...” (27). Когда в 1940 
г. генерал-губернатор Польши, военный преступник Ганс 
Франк, открывал в Кракове “Institut fur deutsche Ostforschung” 
(28), который должен был стать “идеологической крепостью 
немецкой нации на Востоке”, среди присутствовавших наря-
ду с Г. Аубином находились и прочие матадоры нынешнего 
“Ostforschung”: О. Косман, Т. Оберлендер, П. Г. Серафин, Г. 
Штадтмюллер, М. Лауберт и другие. Постоянными почет-
ными сотрудниками этого “научного” центра по воспеванию 
грабежа и убийств являлись также В. Кун, Г. Вольфрум, Г. Лу-
дат, Г. Шленгер (29). Все упомянутые выше лица, равно как 
и другие фашистские “исследователи Востока” (например, 
Г. фон Раух (30), В. Маркерт), вновь подвизаются теперь на 
поприще исторической науки в Западной Германии. И омер-
зительные книжонки Ганса Шемма, Адольфа Эрта или Отто 
Кригка и приукрашенная “научная” продукция Эриха Ротак-
кера, Германа Аубина, Георга фон Рауха и Вернера Маркерта 
имели в основе одну и ту же концепцию и служили одной и 
той же цели. Все, что было в буржуазной идеологии реакци-
онного, все, что в свое время было изобретено теоретиками 
расизма, антисемитизма и “немецкими культуртрегерами”, 
нашло свое выражение в официальной и официозной пропа-
ганде времен Третьей империи.

В то время как фашистская пропаганда пыталась вну-
шить немецким рабочим, что они стоят выше французских, 
английских или русских рабочих и что было бы жаль ви-
деть их, представителей “народа-господина”, в роли “кули”, 
монополии готовились вступить во владение территориями 
на Востоке. В ноябре 1940 г. Герман Геринг информировал 
шефа Восточного бюро генерала Томаса о намечавшейся на 
ближайшие месяцы “Восточной операции”. В рамках этой 
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организации идеологическая деятельность тесно смыкалась 
с экономической. На основе полученных сверху указаний 
данное ведомство приступило к составлению подробных 
сведений о советской оборонной промышленности, ее раз-
мещении и (взаимосвязях; изучению мощности отдельных 
крупных оборонных центров и их взаимозависимости; опре-
делению пропускной способности путей сообщения и энер-
госети в Советском Союзе; исследованию сырьевых запасов 
в СССР; составлению данных о предприятиях, не имевших 
оборонного значения. Была создана картотека важнейших 
предприятий Советского Союза, а также специальный сло-
варь для технических служащих “оккупированной террито-
рии”. В начале января 1941 г. был сформирован “Рабочий 
штаб России”. В результате интенсивной подготовительной 
деятельности он собрал большой фактический материал, 
который должен был послужить делу “управления Россией 
в будущем” (31). 20 апреля 1941 г. Гитлер назначил одного 
из своих сообщников, Альфреда Розенберга, “уполномочен-
ным по централизованной обработке проблем восточноев-
ропейской территории” (32). Последний еще 2 апреля 1941 
г. изложил фюреру в секретной докладной записке цели и 
методы будущей германской оккупации территории Совет-
ского Союза: “...Из России нами выделяются следующие на-
циональные или географические единицы: а) Великороссия 
с центром в Москве; б) Белоруссия со столицей в Минске 
или Смоленске; в) Эстония, Латвия и Литва; г) Украина и 
Крым с центром в Киеве; д) Донская область с центром в Ро-
стове; е) Кавказ; ж) русская Средняя Азия или русский Тур-
кестан” (33). Далее в записке говорилось, что Великороссия 
- центральная область, обладающая и по сей день большой 
ударной силой; в связи с этим ее ослабление должно состав-
лять важную политическую цель при наступлении на СССР. 
В дальнейшем “московитская Россия должна быть исполь-
зована как район ссылки, куда будут направляться нежела-
тельные элементы” (34). Советским республикам Эстонии, 
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Латвии и Литве была уготована роль “германской колонии 
будущего с ассимиляцией наиболее подходящих в расовом 
отношении элементов”. Поднимался также вопрос о заселе-
нии этой территории датчанами, норвежцами, голландцами, 
а после “победоносного” окончания войны и англичанами, 
“чтобы спустя одно или два поколения присоединить эту 
область как новую онемеченную землю к основной терри-
тории страны” (35). По поводу Украины в докладной Ро-
зенберга отмечалось: “Политической задачей для Украины 
является... отдельно или в сочетании с Донской областью и 
Кавказом (в виде Черноморского объединения) держать Мо-
скву под постоянной угрозой и создать прочные гарантии 
со стороны Востока для Великогерманской территории. Что 
касается экономической стороны, то задача заключается в 
создании мощной сырьевой и дополнительной продоволь-
ственной базы для Великогерманской империи...” (36).

Розенберг немедленно приступил к укомплектованию спе-
циальных организаций и составлению бесчисленного множе-
ства разработанных до мельчайших подробностей соответ-
ствующих директив. Приведем названия некоторых из них: 
“О создании и задачах организации по централизованной 
обработке материалов восточноевропейской территории” (29 
апреля 1941 г.) (37); “Инструкция рейхскомиссару Украины” 
(7 мая 1941 г.) (38) ; “Инструкция рейхскомиссару в “Остлан-
де” (8 мая 1941 г.) (39); “Общая инструкция для всех рейх-
скомиссаров на оккупированной территории” (8 мая 1941 г.) 
(40); “Документальная запись беседы у Функа [присутствова-
ли Розенберг, Мейер, Шикеданц, Ландфрид и др.] по вопросу 
о характере валюты на предназначенной к оккупации терри-
тории” (28 мая 1941 г.) (41) и др. Из перечисленных выше 
инструкций обращает на себя внимание “Общая инструкция 
для всех рейхскомиссаров на оккупированной территории”, 
где говорится о политической цели военных действий про-
тив Советского Союза. Германия должна остерегаться “вос-
становления Российской империи в каком бы то ни было 
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виде”. Вся история “борьбы разных народов против Москвы 
и Петербурга” должна быть проверена “в смысле ее приемле-
мости в настоящее время”. Воздавая хвалу фашистским “ис-
следователям Востока”, Розенберг констатировал: “...Данная 
огромная территория в соответствии с ее историческими и 
этническими данными должна быть поделена на рейхскомис-
сариаты. Каждый комиссариат имеет свою, отличную от дру-
гого, политическую цель” (42).

Сохранилась также документальная запись секретного 
совещания Гитлера с Розенбергом, Ламмерсом, Кейтелем и 
Герингом от 16 июля 1941 года. Участник этого совещания 
записал содержание речи Гитлера: “Важно, чтобы наши цели 
не стали известны всему миру; в этом нет никакой необхо-
димости; главное, чтобы мы сами знали, чего мы хотим. Ни 
в коем случае нельзя допустить, чтобы ненужными деклара-
циями воздвигать препятствия на нашем пути. Такие заяв-
ления неуместны, ибо мы можем сделать все, что в нашей 
власти, а того, что находится вне нашей власти, мы все равно 
не сделаем. Мотивировка наших шагов перед лицом всего 
мира должна определяться тактическими соображениями. 
Мы должны действовать таким же образом, как в случаях с 
Норвегией, Данией, Голландией и Бельгией. Там мы не об-
молвились ни словом о наших намерениях; так же мы будем 
поступать и впредь. Мы будем утверждать, что были вынуж-
дены к захвату территории с тем, чтобы навести там порядок 
и обеспечить ее сохранность, что в интересах населения мы 
будем заботиться о его спокойствии, о питании, средствах со-
общения и т. д. и т. п... Все необходимые мероприятия - рас-
стрелы, выселение и т. д. - мы все равно проведем и будем 
проводить, несмотря ни на что. Мы не намерены наживать 
себе преждевременно ненужных врагов. Мы действуем та-
ким образом, будто намерены использовать свой мандат. Но 
нам должно быть ясно, что из этих областей мы не уйдем. 
В соответствии с этим должно: 1. Ничего не предприни-
мать для окончательного урегулирования, а готовить все ис-
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подволь; 2. Мы подчеркиваем, что мы являемся носителями 
свободы. В деталях; Крым должен быть очищен от туземцев 
и заселен немцами. Староавстрийская Галиция также станет 
имперской областью...” (43). Как подчеркивал Гитлер, все 
сводилось к тому, чтобы “умело разделить огромный пирог 
так, чтобы иметь возможность, во-первых, владеть им; во-
вторых, управлять; в третьих, эксплуатировать”. О создании 
какой-либо другой державы западнее Урала не могло быть и 
речи, “даже если бы пришлось вести войну хоть сотню лет”. 
Должен оставаться неизменным “железный принцип: никог-
да не должно быть дозволено, чтобы кто-то, кроме немца, об-
ладал оружием” (44).

Как же оцениваются эти злодейские планы современны-
ми “остфоршерами”? Один из них, Георг фон Раух, критику-
ет фашистов не за содеянные ими преступления, а за то, что, 
по его мнению, эти преступные действия осуществлялись 
недостаточно умело: “Перед германской политикой на Вос-
токе открывались огромные возможности, поскольку она 
отлично владела принципами психологического ведения 
войны”, - говорится в “Истории большевистской России”, 
изданной недавно фон Раухом. “Можно было начать первый 
ход с освобождения окраинных народов; можно было при-
дать борьбе характер крестового похода против большевиз-
ма, как этого хотел в 1919 г. маршал Фош. А может быть, 
путем поддержки антибольшевистского режима с фашист-
ским нюансом или беззастенчивой политики “разделяй и 
властвуй” следовало расчленить Россию на отдельное на-
циональные государства” (45).

Но планам германских империалистов не суждено было 
осуществиться. Они потерпели полное крушение, а их “за-
щитники” разбились о силы антифашистского движения, ру-
ководимого Советским Союзом. Немецкие агрессоры встре-
тили героическое сопротивление народов, боровшихся за 
национальную независимость, за демократию, за то, чтобы 
никогда больше не было войны. Вторая мировая война, раз-



171

вязанная германскими империалистами, завершилась безого-
ворочной капитуляцией гитлеровского государства. Народы 
мира осудили преступные деяния, совершенные гитлеровца-
ми в ходе войны, а вместе с ними и идеологическую подготов-
ку к войне, злокозненные действия тех, кто гнусным словом 
готовил гнусное дело. Подстрекательство к войне есть иде-
ологическая агрессия. Оно является не только подготовкой 
преступления, но и прямым преступлением против законов 
мирного сосуществования народов на земном шаре. История 
осудила гитлеризм, а вместе с ним и тех, кто содействовал 
временному торжеству идеологии мракобесия, и подтверди-
ла, что никаким врагам прогресса и демократии никогда не 
удастся восторжествовать, что силы мира и социализма не-
сокрушимы, что за ними будущее.
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УСОЛЮБИЕ
(ОПЫТ АПОЛОГИИ)

«В бороде вся Сила, брат… А ещё – в усах»
(блж. старец Парфений Уродивый)

«Усы, б.. и хвост – вот мои «документы»!» 
Котъ Матроскинъ)

О таком феномене отечественной Традиции как «брадо-
любие» писано предостаточно… В какой-то мере весь т.наз. 
«Раскол» на Руси «держался» не столько на двуперстии, 
сколько на «бороде»… Ни в малой мере не будучи сторон-
никами «брадобрития» (напротив!), мы зде желали б крат-
кословно затронуть вопрос сакрального значения и прочей 
«растительности» на главе человеческой: власов и усов… 
Поистине, они ничуть не менее значимы и сакральны, не-
жели брада… Сие имеет выразительные прообразы в Нор-
дическом Прото-Христианстве: «Длинные волосы и борода 
у нордических народов рассматривались как атрибут Свобо-
ды и Чести, статуса и связи с божественным. Бритая голова 
считалась клеймом раба, а обритая борода – тяжёлым оскор-
блением. Историк Степан Гедеонов в труде «Варяги и Русь» 
(1876) отмечал, что язычники клялись волосами и бородой, 
а Один и Тор в преданиях именовались Длиннобородым и 
Рыжебородым. Подражание богам было важной Традицией. 
Эллины носили бороды, следуя примеру Зевса и Сераписа, а 
скандинавы чтили своих богов: Один (Харбард – «Длинная 
борода»), Тор и Фрейр изображались бородатыми. Традиция 
отражена в многочисленных прозвищах: Торвальд Синяя Бо-
рода, Харальд Рыжебородый, Торгейр Борода по Пояс и дру-
гие. Борода была столь важна, что её отсутствие могло счи-
таться позором. В «Саге о Ньяле» (Brennu-Njáls saga) Герой 
страдает от насмешек из-за отсутствия бороды, а в «Пряде об 
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Аудуне с Западных Фьордов» (Auðunar þáttr vestfirzka) бри-
тая голова подчёркивает его бедственное положение»... Вот 
так-с…

Касаемо власов приведём реплику видного представителя 
«эзотерического подполья» Руси, предпочитающего подпи-
сываться яко «Серг��������������������������������������i�������������������������������������й Молоховъ»: «Вообще, я чё скажу: по-
краска волос – это предательство собственной идентичности, 
а кризис идентичности – это основа доминирующей в Кали-
Югу парадигмы. В воинственные Средние века один цвет или 
состояние власов могли стать гордостью их носителя. «Длин-
новолосые короли», как называли Меровингов, великий ко-
нунг Харальд Прекроасноволосый, Император Фридрих Бар-
баросса. Сколько смысла, сколько величия находил человек 
Традиции в своих волосах. Господь наградил тебя рыжиной, 
медью, золотом или белыми, как снег, власами – это – твоё 
знамя, кое ты горда должен нести всю жизнь. И именно по-
краска волос символизирует окончательное предательство 
современным выродком постмодерна своих корней, своей 
идентичности. Сословия, расы, народа, родных и близких. 
При Сакральной Империи покраска волос будет приравнена 
к государственной измене, я вам это гарантирую» (https://t.
me/s/guerillaesoterique).

Добавим нечто и о сакралитете «усов». Предоставим сло-
во Сальватору Дали, не только обладателю выдающихся усов, 
но и явно понимавшему, «что за ними стоит». В своём сбор-
нике афоризмов «Дневник Гения» дон Сальвадор помещает 
ряд усолюбивых максим: «Пока все разглядывают мои усы, 
я, укрывшись за ними, делаю своё дело»; «Мои усы радостны 
и полны оптимизма, Они сродни усам Веласкеса и являют со-
бой полную противупрложность усам Ницше»; «Форма усов 
исторически обусловлена. У Гитлера не могло быть никаких 
других усов – только эта свастика под носом» etc.

Крайне любытытный пост (в контексте нашей темы) по-
местил тг-канал «Эстетика Византии». Оказывается, св. 
Император Иустиниан Великий (наверное, один из самых 
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«крутых» Византийских самодержцев: ему удалось (хотя и 
на краткое время) объединить в единое имперское тело За-
падную и Восточную части священной Римской империи) 
скорее всего, тоже был «усачом» и «бородачом»: «ЮСТИ-
НИАН НОСИЛ БОРОДУ?! Ночью вспоминал про памятник 
Юстиниану Великому в Алуште, который воочию наблюдал 
в 2023 году. Было бы излишне говорить, что изображение со-
вершенно непохоже на привычный нам образ императора из 
базилики Сан-Витале в Равенне. Оно очень схоже с описани-
ем внешности василевса, оставленным Прокопием Кесарий-
ским. Ещё большее возмущение у нас может вызвать борода, 
как же так: римский император носит бороду ?! Однако рас-
сказал о наружности Юстиниана и другой его современник 
- Иоанн Малала. Он дал следующую характеристику: «Был 
он невысокого роста, широкогрудый, с красивым носом, бе-
лым цветом лица, вьющимися волосами. Был он круглолиц, 
красив, несмотря на то, что у него не было волос на лбу, цве-
тущий на вид, хотя борода и голова его поседели». Отсюда 
мы выясняем, что даже в зрелом возрасте Юстиниан носил 
бороду, ибо к власти он пришёл в 45 лет. И тут Юстиниан не 
сильно выделяется на фоне других римских монархов (даже 
Константин Великий в своё время ходил с бородой). Таким 
образом, мы можем сделать вывод, что памятник в Алуште 
соответствует описанию внешности императора, данного 
Малалой. За исключением, разве что, формы лица и возрас-
та» (зри: https://t.me/s/imperium_romanorum).

Вооружившись сим традиционным знанием, окинем взгля-
дом т.наз. «элитку» современного мiра… Нехай выскажется 
«философ, политолог, лидер движения «Суть времени», ре-
жиссёр театра «На досках» Сергей Ервандович Кургинян: 
Вся эта демократическая мерзость в Европе - это постмо-
дернистский, уже античеловеческий субстрат, вызываю-
щий всяческое отвращение. Он вызывает отвращение своей 
мертвостью. Брюссель - это символ: ты видишь там людей, 
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а они все как мёртвые, особенно чиновники. Он вызывает 
отвращение своей перверсивностью и патологиями разного 
рода (моральными и так далее), вызывает отвращение своей 
античеловечностью, доходящей уже до антропологических 
пределов; конечно, русофобией; всеми своими заявлениями 
о конце Человека, конце проекта Гуманизм. Когда смотришь 
на консерваторов, то видишь приличные лица, какие-то до-
статочно приличные установки, попытку возврата к челове-
чески нормальному, апелляции к чему-то, отдающему, как 
мы любим говорить, традиционными ценностями. Поэтому 
человеческие симпатии на стороне консерваторов. А на сто-
роне кого они должны быть?!» (t.me›s/radonezh_radio).

И сказано-то вроде «правильно», но стоит глянуть на са-
мого Ервандыча: скоблёная морда, плешивый кумпол, фа-
сад и замазки унтерменша… хм, ежели и не анти-, то недо-
человеческий субстрат налицо… И вся прочая путиноидная 
«элита», ратующая за «традиционные ценности», вся в «ту 
же масть». Начиная от Пахана: плешив, плюгав, безус, без-
браден, по замазкам – какая-то паршивенькая смесь вертухая 
(ни разу ни «сталин-берия-гулаг») и мелкого уркагана (ни на 
«честного фрайера», ни на «вора-в-законе» никак не тянущая) 
и т.п. и т.д. Что характерно: паскудное «нутро» у путиноидов 
вполне соответствует отвратному «фасаду»… За «семейные 
ценности» и рекордное деторождение топит «нацлидер», оф-
фициально находящийся в разводе, чьё «семейное положе-
ние», количество жён и детей и т.п. составляет гостайну… 
Ну и прочие обитатели «властной вертикали» вполне себе 
под стать Пахану: обращает на себя внимание повышенное 
число «голубей», обсевших означенную «вертикаль», кои 
«все как один» тоже за «духовные скрепы», «традиционные 
ценности» и всё такое прочее… Некоторым исключением (в 
плане бороды) тут выглядит маг-философ Дуга-Леший. Это, 
действительно, «маг», прочитавший не только «Мойдодыра», 
но и «Старика Хоттабыча» (значимые совецкие пособия по 
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оперативной магии), и понимающий, что «в бороде – сила»… 
Но в случае «мага», ставшего «разноцветным» (в том смыс-
ле, что явлен во «Властелине Колец») благоприменима гер-
метическая максима: «по браде Авраам, а по делам Хам»… 
Перефразируя ещё одного ПГМ-«философа»: «судя по отсут-
ствию «свастики-под-носом», кирдык вам скоро, товарищи-
мазурики»…

о.Р.Б.
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Фауст Патронов

ФИЛОСОФ-НОРДМАНН

Касаемо русского философа Ивана Ильина его «оппонен-
ты» частенько использовали argumentum ad hominem, аппе-
лируя к его «немецкому происхождению», якобы тем самым 
ставящим под сомнение его экзальтированную «русскость». 
Всякие «порочащие за немецкость» И.И. суждения любозна-
тельный читатель легко отыщет в Сети, мы же приведём тут 
оценку Евгении Герцык (двоюродной сестры супруги Ивана 
Ильина), талантливой поэтессы и переводчицы Серебряного 
века, благорасположенной к Ильину, и тем не менее акцен-
тирующей «его немецкую русскость»… Во фрагменте вос-
поминаний, касающемся Ивана Ильина, г-жа Герцык пишет, 
среди прочего: “Всегда вдвоём — и Кант. Позднее — Гегель, 
процеженный сквозь Гуссерля. И так не год, не два”. Воз-
можно, именно потому, что Ильин был еще и “учёным ге-
гельянцем”, Ленин не допустил его расстрелять, хотя после 
революции тот и оказался в гуще антисоветской политики. 
“И как бывает порой с русскими немцами (Ильин по матери 
— немецких кровей), у него была ревнивая любовь к русской 
стихии — неразделённая любовь”. Была в Ильине — уже и в 
двадцать лет — “священная безуминка”, в течение всей жиз-
ни закипавшая порой в интеллектуальную желчь, злость; по-
лемическое равновесие — не его добродетель. “Знакомство с 
Фрейдом, — вспоминает Е.Г., — было для него откровением: 
он поехалё. Но не отомкнуть и фрейдовскому ключу замкну-
тое на семь поворотов”. Впрочем, интеллектуальные стыч-
ки, выходившие за границы приличий, — приметное свой-
ство того бурного и мутного предреволюционного времени 
вообще, серебряный век наш был не без червоточины. Так 
повздорил Ильин, к примеру, с Андреем Белым: “на разрыв 
аорты”, — а всего-то из-за музыки Метнера. Белый и сам не 
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сахар, тоже особым равновесием не отличался, но на каждого 
“безумца” найдётся другой, покруче (как на Стриндберга — 
Ницше), и — писал Белый об Ильине — “этот талантливый 
философ казался клиническим типом <...> ему место было 
в психиатрической клинике <...> наше знакомство определя-
лось отнюдь не словами, а тем, как молчали мы, исподлобья 
метая взгляды друг в друга”. Ильин однажды замечательно 
точно определил распространённый приём полемики: “ин-
синуировать пакость сердца своего предмету своего недо-
брожелательства”. У самого Ильина сердце было чистым 
до детскости, беззащитности. Но неосознанно и он припи-
сывал некоторые собственные качества своим оппонентам. 
Так про маститого юриста и кадета Кокошкина Ильин писал, 
что тот “понимал политику как мечтатель и доктринёр”. Речь 
идёт о либерализме Кокошкина, но ведь и мечтательность, 
и доктринёрство, и утопизм могут быть и с другим идео-
логическим знаком, и в этом плане Ильин сам заплатил им 
щедрую дань. И — верил в Белого если не Царя, то Вождя, 
способного вытащить Россию из коммунистической бездны, 
настолько, что, когда скоропостижно скончался барон Вран-
гель (действительно крупнейший, очевидно, наш политиче-
ский деятель после Столыпина), умолял не хоронить его до 
появления трупных пятен — в надежде на летаргию. “Иван 
Ильин — тип германца”, — резюмирует Герцык. Ницшеан-
ская вера Ильина в вождя, водителя и спасителя человеков, не 
сразу отшатнула его — от Гитлера. “Как Вы могли, русский 
человек, пойти к Гитлеру?” — вопрошал Роман Гуль Ильина 
в конце 40-х годов, порывая с ним. Передёрг, конечно, но… 
Оказавшись после ленинской тирании в послевоенной Гер-
мании, социально и культурно разлагавшейся на глазах и 
могшей в любую минуту стать добычей для коммунистов, 
Ильин увидел в национал-социализме панацею от красной 
угрозы. Гуль недобросовестно упрекает его за это уже после 
Второй мiровой войны, «Холокоста» и т.п. Задним умом все 
умны. А в начале казалось, что “фашизм мог и не создавать 
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тоталитарного строя: он мог удовлетвориться авторитарной 
диктатурой, достаточно крепкой для того, чтобы: а) искоре-
нить большевизм и коммунизм и б) предоставить религии, 
печати, науке, искусству, хозяйству и некоммунистическим 
партиям свободу суждения и творчества в меру их полити-
ческой лояльности”. В 1934 году — через двенадцать лет по-
сле высылки из советской России — Иван Ильин писал из 
Берлина в Париж Ивану Шмелёву про “страшное сознание 
своего одиночества, своей ненужности, своей чёрной ненуж-
ности для чудесной нашей родины <...>. Конечно, Честь и 
Верность мои со мною, и я знаю, хорошо знаю те часы, в 
которые я их предпочел всяческому личному устроению. Но 
Господи Боже мой! Что за страшное время выпало нам на 
долю, что негодяям, законченным лжецам и безстыдникам 
пути открыты, а нам — поток унижений”. Ещё актуальнее 
звучит и ответ Шмелёва: “В наше время нет или почти нет 
великого творчества, огня, опаляющего душу, служения сло-
вом <...>. Измельчали, опошлились, оторговились, опохаби-
лись, обазарились, обрыночнились...”. Не раз в переписке их 
сквозь сетования на ненужность и одиночество сквозит упо-
вание на востребованность в “грядущей России”. Сбылось 
ли оно? Отчасти да: книги Шмелёва продаются в приходах 
даже за церковными ящиками, а у Ильина вышло многотом-
ное собрание сочинений, которое ещё будет пополняться и 
дальше. Но и — нет, ибо их влияние настолько же несопо-
ставимо с тем, на которое они уповали в изгнании, насколько 
современная Россия отлична от той “грядущей”, о которой 
они мечтали… Мы использовали в предыдущем изложении 
содержательную рецензию Ю.Кублановского на сборник 
РХГИ «Иван Ильин: pro et contra» ( СПб., 2004) из «Нового 
мира» (зри подр.: https://nm1925.ru/articles/2004/200408/pro-
et-contra-ivana-neistovogo-3010/).

Что сказать на сие? «Тип германца», или лучше сказать, 
«тип Норманна», в Ив. Ильине, действительно, являл себя. И 
это отнюдь «не плохо». В конце концов, кто как не Норманны 
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и «создали Русь»?. Мы бы взяли на себя смелость утверж-
дать, что настоящий Русский и невозможен без какой-то 
доли норманнской Крови и Духа…

Полезно сопоставить те суждения, что выше были при-
ведены о духовно-расовом типаже Ильина, с суждениями о 
Норманнах, донесёнными до нас средневековыми авторами. 
Сопоставление, скажем прямо, преполезнейшее. Итак… 

Собор в Меце 1 мая 888 года в разгар военных действий ви-
кингов на Сене и Рейне постановил включить в текст Богослу-
жения слова: A furore Normannorum libera nos, o Domine! – «И 
от жестокости норманнов избави нас, Господи!»… Классиче-
ские имиджмейкеры, какими по сути являлись ранние хрони-
сты нормандского завоевания на юге Италии (Готфрид Ма-
латерра, Вильгельм Апулийский, Амат Монте-Кассинский), 
не склонны приписывать успех нормандцев их превосход-
ству в живой силе или техническим преимуществам, а скорее 
ряду психологических особенностей. Нормандцы составля-
ли лишь небольшой островок северян посреди целого моря 
ломбардцев, греков и мусульман, но они превосходили их в 
моральном отношении. Во-первых, им была присуща необы-
чайная энергия (strenuitas). Этот мотив особенно явственно 
прослеживается в трудах Малатерры, который пишет о не-
вероятной энергии представителей клана Огвилей, стоявших 
во главе нормандской кампании; о том, как «мощно управля-
лись с оружием» предводители нормандцев; о людях, «сни-
скавших славу благодаря своей храбрости»; об обращениях 
военачальников к своим воинам перед битвой, в которых 
звучали призывы «помнить о прославленной мощи наших 
предков и нашей расы, которую мы сохранили до наших 
дней». Под пером пронормандских летописцев появление 
нормандцев знаменовало совершенно новую силу на истори-
ческой арене. Оно означало приход народа, который, среди 
прочего, выделялся своим военным мастерством, «народа 
Галлии, более мощного на поле брани, нежели любой другой 
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народ», как пишет об этом Вильгельм Апулийский. Во время 
сицилийской кампании 1040 года, когда нормандцы служили 
в наемных частях византийского войска, самые храбрые из 
мусульман Мессины обратили в бегство греческий контин-
гент: «Затем пришел черёд наших воинов. Мессинцы еще не 
испытывали на себе нашей отваги и поначалу бились свире-
по, но когда осознали, что враг силен как никогда, то отсту-
пили перед натиском этой новой, воинственной расы». Эта 
«новая раса» изменила правила ведения войны и связанные 
с нею ожидания. Отчасти эти перемены означали нарастание 
жестокости, грубости и кровожадности, ибо необузданная 
жестокость была таким же важным атрибутом воинской до-
блести, как сила и доблесть… Один инцидент, демонстриру-
ющий нарочитую жестокость нормандских вождей, произо-
шел во время спора между нормандцами и греками по поводу 
награбленной добычи. В лагерь явился греческий посланник. 
Стоявший поблизости нормандец потрепал его коня по го-
лове. Потом вдруг, «чтобы греческому посланнику было, что 
поведать грекам о нормандцах по возвращении, голым кула-
ком нанес удар коню в шею, одним ударом свалив его наземь 
почти бездыханным». Такое дерзкое и леденящее душу своей 
жестокостью увечье коня посланника должно было довести 
до сознания греков одну мысль: нормандцы не колеблясь 
проливают кровь. Ещё один пример произошел в 1068 году, 
тогда граф Роджер разбил мусульман в небольшом отдале-
нии от города. Мусульмане взяли с собой почтовых голубей, 
которые теперь попали в руки нормандцев. Роджер повелел 
пустить голубей лететь назад в Палермо, где женщины и дети 
ожидали известий. Голуби принесли им весть о победе нор-
мандцев, причем записки были начертаны кровью убитых 
мусульман (Роман Будков, «Записки о Средневековье»).

Спроецируем вышесказанное на психотип Ив. Ильина и 
«сделаем выводы»… Примерно такие, кои сделал современ-
ник Ильина, гениальный поэт-нордманн Николай Гумилёв:
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Николай Гумилев

На Северном море

О, да, мы из расы
Завоевателей древних,
Взносивших над Северным морем
Широкий крашеный парус
И прыгавших с длинных стругов
На плоский берег нормандский —
В пределы старинных княжеств
Пожары вносить и смерть.
Уже не одно столетье
Вот так мы бродим по миру,
Мы бродим и трубим в трубы,
Мы бродим и бьем в барабаны:
— Не нужны ли крепкие руки,
Не нужно ли твердое сердце,
И красная кровь не нужна ли
Республике иль королю? 
—Эй, мальчик, неси нам
Вина скорее,
Малаги, портвейну,
А главное — виски!
Ну, что там такое:
Подводная лодка,
Плавучая мина?
На это есть моряки! О, да, мы из расы
Завоевателей древних,
Которым вечно скитаться,
Срываться с высоких башен,
Тонуть в седых океанах
И буйной кровью своею
Поить ненасытных пьяниц —
Железо, сталь и свинец.
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Но все-таки песни слагают
Поэты на разных наречьях,
И западных, и восточных;
Но все-таки молят монахи
В Мадриде и на Афоне,
Как свечи горя перед Богом,
Но все-таки женщины грезят —
О нас, и только о нас.
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